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lsererne ved den k;gl. veteriner- og landbohgjskole
forhgjes fra 2 til 3. Endvidere foreslis fastsat
bestemmelser om, at ridet kan indhente udtalelser
fra specielt sagkyndige, hvilket vil vare af stor
betydning ved behandlingen af mange af de sager
af vidt forskellig art, der forelzegges radet, samt at
landbrugsministeren fastsmtter regler om udneev-
nelse af formand og neestformand for radet, ind-
stlllmg af medlemmer til dette og disses afgang
- m. m., og at ministeren kan fastswtte regler om
ridets forretningsgang. '

I § 3 foreslas fastsat bestemmelser om rédets
opgaver. ‘

De i stk. 1-3 foresldede bestemmelser svarer til
bestemmelser, der indeholdes i fornevnte kongelige
resolution af 24. juli 1925. Til belysning af om-
fanget af den i stk. 1 omhandlede virksomhed skal

oplyses, at ridet i 1962 har udtalt sig i 165 husdyr-’

voldgiftssager og andre sager om erstatning m. m.
samt i 170 dyrplagerisager. ‘

For s8 vidt angér stk. 4 bemerkes, at 1f¢alge naevnte
kongelige resolution af 24. juli 1925 skulle radet ud-
give en veterinzer farmakopé og have indflydelse pa
fastsettelse af takster for legemidler, der anvendes
af dyrleger. Veterinserfarmakopéen er bortfaldet,
og udvalget af veterinmre leegemidler foretages nu
af den samme kommission, som foretager udvalget
til farmakopéen  af legemidler til human brug.
Det mé anses for hensigtsmeessigt, at det palegges
ridet at folge udviklingen med hensyn til anven-

delsen af legemidler il veteriner brug og at have,-

ndseende med udvalget af sidanne leegemidler. i
farmakopéen.

Da omsatningen af medicin til veteriner brug er-

af betydeligt omfang og derfor spiller en ikke ringe
gkonomisk rolle for landbruget som forbruger af
veterineer medicin, har landbrugsministeriet over
for indenrigsministeriet rejst spergsméilet om ved
en bestemmelse i dette lovforslag eller eventuelt
ved en eendring. af apotekerloven at fastswmtte, at
sundhedsstyrelsen ved administrationen af medicin-
takstens bestemmelser og ved indstilling om sendrin-
ger i taksten, jfr. apotekerlovens § 30, stk. 4, skal
tiltreedes af en representant for det veterinsere
sundhedsrdd og af en reprasentant for de land-
gkonomiske foreninger, nér det drejer sig om lege-
.midler til veteriner brug. Indenrigsministeriet har
henholdt sig til en udtalelse fra sundhedsstyrelsen,
der gar ud pé, at det er sundhedsstyrelsens opfattelse,
at takstudvalget i den hidtidige sammens®tning
pé tilstreekkelig méde er i stand til at varetage
samtlige interesser, og at den foresliede udvidelse
af antallet af takstkonsulenter med 50 pet. ikke kan
anses for enskelig.

F. t. L. om veterinzerveesenet samb om udgvelse af dyrlegegerning.
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Til § 4.

Den i stk. 1, litra a, foresliede bestemmelse mi
ses pd baggrund af det offentliges interesse i, at
tilfeelde af sddanne smitsomme husdyrsygdomme,
som i henhold til lovgivningen skal anmeldes til
myndighederne, kommer under tilsyn og behand-
ling &f en veterinar, siledes at der straks kan
treeffes foranstaltninger, der tjener sivel samfundets -
som den pigeldende dyreejers interesser bedst.
Det i § 1, stk. 6, i lov nr. 156 af. 14. april 1920 om
smitsomme sygdomme hos husdyrene indeholdte
forbud mod, at andre.end dyrleger tager husdyr
under behandling for smitsomme sygdomme, er
begrenset til .at omfatte andenmands dyr. En
sédan begrensning kan ikke anses for rationel, da
den fare for en katastrofal smittespredning, som
ukyndig behandling — og.i forbindelse hermed
muligvis undladelse af at efterkomme anmeldeplig-
ten — medfarer, er lige stor, hvad enten behand-
lingen udferes af ejeren eller af en anden person
uden veteriner indsigt. Bestemmelsen -tager ikke
sigte p4 swedvanlig regt og pleje af syge dyr eller
sddan behandling — £. eks. indgivelse af medicin —
som dyrlegen har foreskrevet.

Den i litra b foresldede bestemmelse, hvorefter
det er - dyrlm@gegerning at tage andenmands dyr
under behandling for nogen anden sygdom (end
de i litra a omhandlede), hvortil der kramves vete-
ringer indsigt, hindrer ikke ejeren i selv at sege

- at kurere sine dyr. Den tidligere ordning, hvorefter

der navnlig i Senderjylland virkede leegpraktikanter,

~ eksisterer ikke lengere, og en sddan ‘ordning. kan

heller ikke vare forméalstjenlig, efter at der nu ikke
mere er noget omride her i landet, der ikke er

deokket af praktiserende dyrlmger. Det bemarkes, ‘
at f. eks. kastrering af smégrise, inseminering og
klovbeskering ikke anses for at kreve veterinar

‘indsigt, og at afthorning af dyr i et vist omfang

kan- foretages af andre end dyrleger i henhold til
derom af justitsministeriet i medfer af lov om veern.
for dyr fastsatte bestemmelser, jfr. bekendtgarelse
nr. 41 af’9. februar 1962 om afhorning af dyr.

En lignende bestemmelse som den i litra ¢ fore-
sliede findes i liegelovens § 25, stk. 2. Bestemmelsen
tager lige si lidt som bestemmelsen under litra a

sigte pa sedvanlig ragt og pleje af syge dyr eller

sidan behandling — £. eks. indgivelse af medJcm —

‘som dyrlegen har foreskrevet.

P4 baggrund af de store hygiejniske og bakterio-
logiske krav, der stilles il levnedsmidler, ms det
anses for naturligt, at udevelsen af veteriner
levnedsmiddelkontrol som foresliet under litra d-
forbeholdes de autoriserede dyrleger.

- T litra- e foreslas en bestemmelse om, ab udravelse



