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Til § 3.

- Bpergsmalet om, hvorvidt de geldende regler om
partsoffenthghed i-loven af 2. februar 1866 be-
greenses af den tavshedspligt, som péhviler offent-
lige myndigheder, kan veare tvivisomt. En s& vidt-
ghende begrensning kan dog, som allerede anfert i
bemerkningerne til § 2, ikke anses for velbegrundet.
Reglerne om tavshedspligh er som regel udformet
med sigte ps meddelelse af oplysninger til andre
end parter og bygger ikke ps nermere overvejelser
af spergsmalet om meddelelse af oplysninger til en
part, der fremsatter gnske om at blive gjort be-
kendt med grundlaget for en afgorelse.

Efter den foresldede besternmelse i § 3, der svarer
til kommissionsudkastets § 8, begrsenser regler om
tavshedspligt for personer, der virker i offentlig
tjeneste eller hverv, ikke pligten til at meddele
oplysninger til en sags parter efter lovforslagets be-
stemmelser. .

Efter kommissionsudkastets § 8, 2. pkt., skulle
tavshedspligt, der er foreskrevet i andre love end
straffeloven og tjenestemandslovgivningen, begren-
se adgangen til at f& oplysninger efter loven om
partsoffentliched. Men selv en sidan snsevrere be-

grensning mé formentlig anses for upikraevet 6g_

mindre rimelig. Ogsd de specielle lovregler om
tavshedspligt sigter i almindelighed til spargsméalet
om meddelelse af oplysninger til andre personer end
parter og ber da ikke begraense partsoffentligheden.
Og i de undtagelsestilfeelde, hvor reglerne ogsa tager
sigte p4 meddelelse af oplysninger til en part, f, eks.
om andres gkonomiske forhold, vil de grunde, der
har fort til at foreskrive sidan tavshedspligh, i
praktisk taget alle tilfaelde ogsd fore til at nagte
partsoffentlighed efter det foreliggende lovforslags
§ 2. Serlig klare eksempler herpd indeholdes i § 44
i statsskatteloven og i § 13 i loven om megling i
arbejdsstridigheder (jfr. ogsé den af statens forligs-
institution afgivne udtalelse, som er optaget i kom-
missionsbetenkningen s. 138).

Det bemaerkes, at den foresliede regel i § 8 ikke
betyder nogen fuldsteendig ophwmvelse af. de geel-
dende bestemmelser om tavshedspligt. Disse be-

stemmelser skal alene -vige i tilfzlde, hvor en part

fremseetter begeering om at blive bekendt med sagens
dokumenter, og kun i det omfang, han har krav
herpé efter lovforslagets regler

Til § 4.
1§ 4, nr. 1, fastslas det, at partsoffentligheden,

med de i;§ .6 fastsatte undtagelser, omfatter alle

dokumenter vedrgrende den pageldende sag. Her-
ved sigtes til de dokumenter, der benyttes eller har
varet benyttet som grundlag for den pageeldende
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afgerelse. Storst praktisk betydning vil parts-
offentligheden £ med hensyn til skriftlige erklz-
ringer, som myndigheden indhenter i anledning af
angggninger eller klager, og bilag til disse erkle-
ringer. Om notater vedrorende mundtlige oplys-
ninger henvises til § 5 og bemwmrkningerne hertil.

Efter § 4, nr. 2, kan parten krmve at se ind-
forelser vedrerende den pagwmldende sags doku-
menter, gom er foretaget i journaler m.v. Sadanne
registre indeholder vel normalt intet af betydning
for sagens afgerelse, men de kan give parten over-
sigt over det skriftlige materiale, som foreligger i
sagen. ‘

Til § 5.

Den foreslede partsoffentlighed vedrerer sagens
dokumenter. Undertiden indhenter forvaltningen
mundtlige oplysninger som grundlag for dens af-
gorelser. Denne fremgangsmide betyder ofte en
hurtigere og bedre sagsbehandling, og dens anven-
delse bor ikke soges begrenset. P& den anden side
er det vigtigt, at partsoffentligheden ikke derved
udelukkes. Det foreslas derfor, at der, nar faktiske
oplysninger af veesentlig betyaning for sagens af-
gorelse meddeles mundtlig, skal geres notat om
oplysningerne, séledes at parterne kan geres be-
kendt dermed.

Bestemmelsen i § 5 finder ogsé anvendelse i til- -
fwlde, hvor en tjenestemand eller et medlem af ot
nevn, pi forhdnd er i besiddelse af konkrete fak-
tiske oplysninger af veesentlig betydning for en
sags afgarelse og meddeler disse oplysninger til
andre tjenestemeend inden for den pageldende myn-
dighed eller andre naevnsmedlemmel som grundlag
for sagens afggrelse.

Det folger af det ovenfor anforte formal med
besteramelsen, at det i sager, hvor der kun er én
part, er ungdvendigt at gore notat om dennes egne
mundtlige oplysninger.

Til § 6.

Denne bestemmelse angiver visse dokumenter,
som parterne ikke kan forlange at blive gjort be-
kendt med, og er siledes en undtagelsesregel i for-
hold il §§ 1 og 4.

Nr. 1 omfatter en myndigheds interne arbejds-
materiale, sdsom referater, koncepter, udkast, for-
slag og planer.

Denne undtagelsesbestemmelse or pakrsevet af
hensyn til myndighedernes muligheder for frit at
overveje, drafte og i evrigt forberede en sags af-
gorelse. :

- Nr. 2 angér brevveksling inden for samme myn-
dighed. Undertiden kan der foreligge sporgsmél om,
hvorvidt to eller flere institutioner-er selvsteendige



