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en forvaltningsmyndighed, kan den pigeldende
krmve ab se sagens dokumenter, selv om myndig-
beden endnu ikke har rettet nogen henvendelse til
ham i sagen. Udtrykket ,,parter“\indebaerer imid-
lertid visse afgreensningsproblemer, og i tvivistil-
folde ma der navnlig legges vegh pd, hvor vesent-
lig interesse den pagwmldende har i sagens ud-
fald. - ’ -,

Af bestemmelsens affattelse (... parter ien
sag ...“) fremgér, at den ikke tager sigte pd sager

om gennemfarelse af generelle ‘forskrifter (love,

anordninger, cirkulerer m. v.) eller foranstaltninger
af almindelig karakter.

Begaring om ab blive gjort bekendt med en sags
alster kan fremsstbes sivel under sagens behandling
som efter dens afgorelse. Med hensyn til spergs-
malet om udsmttelse af en sags afgorelse i tilfeelde,
‘hvor begering er fremsat under sagens behandling,
henvises til §§ 8 og 10.

Til § 2. B

1l stk. 1. Efter denne bestemmelse kan en be-
- geering afslas, hvis partens interesse i at kunne
benytte kendskab til sagens dokumenter til vare-
tagelse af sit tarv findes at burde vige for afgaargnde
hensyn til offentlige eller private interesser.

Toven af 2. februar 1866 indeholder bestemmel-
" ger, hvorefter visse typer af sager er undtaget fra
den i loven hjemlede partsoffentlighed. Endvidere
har deb veeret antaget, abt lovgivningens regler om
tavshedspligt for personer i offentlig tjeneste eller
hverv begrensede adgangen til partsoffantlighéd.
En s& vidtgiende begraznsning kan. imidlertid ikke
anses for velbegrundet. v

Den foresliede bestemmelse bygger pd den op-

fattelse, at de hensyn, der begrunder partsoffent-

lighed, er af en s& betydelig vagt, at partens krav
pé at blive gjort bekendt med dokumenterne i en
sag mi anerkendes som et hovedsynspunkt. De
grunde, der i evrigh jmvnligh kan tilsige, at oplys-
ninger i en sag hemmeligholdes, har i almindelighed
ikke vmgh over for en parts interesse i ab kende
grundlaget for en afgerelse. Dette or baggrunden
for den foresldede affattelse af § 2, hvorefter parts-

offentlighed kun kan negtes, nér der foreligger af-

gorende modhensyn til offentlige eller private in-
teresser. . : )

Ved lovforslagets udarbejdelse har man tilsluttet

sig kommissionens opfattelse, hvorefter der ikke i
loven ber foretages en opregning af ‘de typer af
hensyn, der kan fore til, at begering om parts-
“offentlighed mé afslis. P4 den ene side ville en

sidan opregning veere uden sterre praktisk betyd-

\
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ning for administrationen, idet opregningen, ikke
ville kunne foretages pa udtemmende méde; P&
den anden side ville den tilslore den voegt, der {red
afgorelsen af spergsmélet om partsoffentlighed bor
Imgges pé den konkrete afvejelse af de modstiende
hensyn. Hertil kommer, at udformning af en mere
omfattende undtagelsesbestemmelse ville stemme
mindre godt med det anferte hovedsynspunks,
hvorefter begeeringer om partsoffentlighed i almin-
delighed ber imgdekommes. L

Ved anvendelsen af § 2 vil den’ahgivelse af mod-.
hensyn, der indeholdes i § 2 i kommissionens udkast
til lov om offentlighed i forvaltningen (betank-
ningen s. 58 og 61-64), kunne have en vis vejledende
betydning. Eksempelvis vil det séledes efter om-
steendighederne kunne veere nodvendigt at neegte.
partsoffentlighed af hensyn til statens sikkerhed
eller dens forhold til fremmede stater eller mellem-
folkelige institutioner, eller af hensyn til andre per-
soners rimelige krav ps hemmeligholdelse af oplys-
ninger om deres private, herunder gkonomiske, for-
hold. Undertiden kan-en hemmeligholdelse af visse

_oplysninger vere pikrevet pa visse stadier af en

sags behandling for at hindre, at forvaltningens ned-
vendige undersegelse af sagen eller en forsvarlig
gennemforelse af en pateenkt  administrativ foran-
staltning modvirkes. Hvor staten og kommunerne
udever forretningsmeessig eller anden okonomisk
virksomhed, medforer hensyn. til det offentliges
gkonomi og navnlig dets stilling’ som part i kon-
traktsforhold, at der ma givés ghadan virksomhed
en vis beskyttelse mod offentlighed. Undtagelsesvis
vil hensynet til parten selv kunne tilsige, at han
ikke gares bekendt med visse do]iumenter, £. eks.

- par disse indeholder oplysninger om, at han lider

af alvorlige sygdomme. . ,

T4l sth. 2. Det kan forekomme, at de herisyn, der
er til hinder for partsoffentlighed, kun gor 'sig geel-
dende med hensyn til enkelte afsnit af eb dokument.
Det foreslas derfor udtrykkeligt fastsat, at parten
i sidanne tilfelde ikke kan neegtes adgang til ab
blive gjort bekendt med den gvrige del af doku-

_ mentet, f. eks. ved ekstrakt-afskrift.-

T kommissionsudkastets § 2, stk. 3, er optaget en
bestemmelse, hvorefter en myndighed,. inden. der
treffes afgorelse om meddelelse af oplysninger, kan
indhente en ‘udtalelse fra den, hvis interesse kan
vare til hinder for, at oplysningerne meddeles. At

“en myndighed i tvivistilfzlde kan — og -undertiden
‘bor — felge denne fremgangsméde, geelder imidler-

tid uden nogen udtrykkelig lovregel derom, og den
af kominissionen foresldede bestemmelse]er derfor
upékreevet. : Y



