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steerkt svingende indkomster i perioden, idet ind-
komsten som felge af investeringen stiger sterkt i
periodens begyndelse for derefter at gi ned under
og til sidst lejre sig p& det niveau, der startedes med.
Eksemplets kolonne (2) viser de geeldende reglers
meget ujevne beskatning, der pd grund af skatte-
fradragets dérlige udnyttelse i dalende indkomster

bliver betydeligt hirdere end de omberegnede

skalaers langt jevnere beskatning, der er vist i
kolonne (3).

Som supplement til eksemplet kan anfores, ab
den pagzldende skatteyder, sifremt han havde und-
ladt investeringen og bibeholdt sine lavere, men
jeevne 8rsindtegter pd 24.863 kr., ville have haft
20.000 kr. til disposition efter skattebetalingen,

F. t. 1. vedr. paligningen af indkomst- og formueskat til staten.
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medens han af eksémplets gennemsnitsindteegt pa
30.234 kr. beholder 22.600 kr. til fri disposition,
idet indkomstforggelsen pa 5.371 kr. medferer en
stigning i de samlede skatter p& 2.771 kr. i gennem-
snit pr. ar. Fremgangen i disponibel indtsegt udger
sdledes 2.600 kr. pr. &r. Den omberegnede skala

" medforer ifglge eksemplet en arlig statsskattebe-

sparelse p& 5.463 kr. = 5.019 kr., eller pd 444 kr.
Da skalaen imidlertid ogsé for jevne arsindtegter
péd 24.863 kr. ville medfore en statsskattenedsaet-
telse, nemlig p& 130 kr., udger nettovirkningen af
skattefradragets bortfald i det anferte tilfxlde
444 kr. = 130 kr., eller 314 kr. pr. &r. Skattefra-
dragets bortfald ville altsé forgge den ovenfor om-
talte disponible andel af indtegtestigningen fra
2.600 kr. til 2.914 kr. pr. &r.



