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ab nedseette et hurtigh arbejdende ekspertudvalg med professor, dr. jur.
Poul Andersen som formand og i gvrigt bestdende af professor, dr. jur.
Bent Christensen, professor, dr. jur. et phil. Alf Ross og professor,
dr. jur. Max Serensen.

Udvalgets opgave vil veere at fremkomme med en redegorelse
for de problemer, som professorerne Alf Ross og Max Serensen tid-
ligere har afgivet responsa om vedrgrende forholdet mellem grund-
lovens § 46, stk. 2, og den praksis, der er fulgt af administrationen,
bevillingsmyndigheden og statens revisionsmyndigheder.

Det er ogsé oplyst, at det nedsatte ekspertudvalg kan tilkalde
reprasentanter fra administrationens forskellige grene til at bidrage
til udvalgets arbejde.

Redeggrelsen fra ekspertudvalget vil gennem statsministeriet
blive tilstillet inansudvalget og udvalget vedrarende statsrevisorernes
beteenkning.

Udvalget har taget de givne svar og redeggrelser, herunder ogsé
statsministerens oplysning om nedswmttelse af et ekspertudvalg, til
efterretning.

Udvalget gnsker at understrege, at def er folketinget og dette alene,
der i henhold til grundlovens § 46, stk. 2, har den bevilgende myndighed.

Udvalget paskonner derfor statsrevisorernes bestrebelser for atb
fastholde princippet i grundloven og ensker tillige at fremheeve de af
statsrevisorerne anferte bemarkninger i beteenkningen side 267-269.%

Sagen gav i folketinget anledning til en indgéende debat, i
hvilken foruden partiernes ordigrere flere andre medlemmer samt
finansministeren og undervisningsministeren deltog.

Uden for ordfgrernes kreds fandt Gustav Pedersen (S) anledning
4l at fremheeve, at grundlovens § 46 ikke kan underkastes forvalt-
ningsmmssig fortolkning. ,,Det er rigtigt, at der er godkendt adskil-
lige overskridelser eller udgifter, som ikke var en direkte fplge af
finanslov og tillgsbevillingslov, men der er ikke andre end folke-
tinget, som kan godkende shdanne afholdte udgifter.

Det er klart, at en sa omfattende virksomhed, som de mange
statsinstitutioner er blevet, f. eks. med et omfattende byggeri, kan
ikke pa forhind gore det muligt, at hver eneste enkelt post 1 et veel-
digt regnskab skal kunne vere forudset absolut nejagtigt. Der kan
jo under et byggeriarbejde ske det, at materiale, som man med god
ret havde regnet med at £4 i en bestemt form og til en bestemt pris,
viser sig at skulle anskaffes péd andre vilkér, og det er vel ikke helt
givet, at den, der har arbejdet i entreprise, sorger for at give besked
om en sidan endring til dem, der administrerer arbejdet, i s& god tid,
at de kan serge for, at det bevillingsmessige bliver bragt i orden.

Jeg navner det som et enkelt eksempel. Jeg understreger sam-
tidig, ab folketinget indtil denne dag aldrig har provet at instituere
heksejagt i den anledning. Hvis der skulle vare tvivl, kan jeg henvise
til det tillegsbevillingsforslag, vi behandlede i gar. Det blev fremsat



