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departementet at f& overladt regnskabet for Kobenhavns politi-
kasse til gennemsyn, og det viste sig da, at justitsministeriets everste
embedsmand fik udbetalt kerselsgodtgerelse af kassen. Departemen-
tet kritiserede staerkt denne disposition, men under behandlingen af
sagen, der endte med et samrid mellem statsrevisorerne og justits-
ministeren, oplyste man ikke fra ministeriets side, at der derudover
var tillagt den samme embedsmand 6.000 kr. i reprasentationstilleg.

Dette var begrundelsen for, at folketinget nu méatte skride ind,
saledes at politikasserne blev underkastet samme kontrol som andre
statsmidler.

K. B. Andersen (S) var enig i, at politikassernes stilling métte
sendres. Det var vighigh at na frem til en ordning, hvorved ny uro
om kasserne blev undgget. Folketingets bevillingsmyndighed métte
holdes i heevd.

Thisted Knudsen (V) udtalte, at det havde gjort et darligt ind-
tryk, at landets mest fremragende jurister havde forsggh en argumen-
tation som den, der var anvendt af justitsministeren. Der var efter
Thisted Knudsens mening iklke hjemmel for de kritiserede udbeta-
gnger, og det ville have set bedre ud, om ministeren havde erkendt

ette.

Helge Larsen (RV) gjorde opmarksom pé, at det pd mange
omrider havde taget lang tid at f& gennemigrt 1849-grundlovens
ideer. Politikasserne var blot et af disse omrader. Alle partier, der
havde haft regeringsmagten i det forlghne &rhundrede, havde haft
deres andel i denpe undladelsessynd, men nu métte der ske en
sendring.

I tilslutning til Helge Larsens bemerkninger fremhoevede
Alsel Larsen (SF), at heller ikke folketinget var skyldfrit. I gvrigh
var han enig med de andre ordferere i, at der métte ske en nyordning,
selv om han ikke var sikker p, at det fremsatte lovforslag indeholdt
den rigtige losning.

Ogsd Iver Poulsen (Uafh.) udtalte sin stotte til lovforslaget.

I anledning af de fremkomne udtalelser betonede justitsministe-
ren til slut, at der for ham ikke var tvivl om, at der havde fore-
ligget tilstrelkelig hjemmel til de foretagne dispositioner.

Efter 1. behandling henvistes lovforslaget #il et udvalg, der i
sin betenkning bl. a. udtalte:

,Udvalget har modtaget en beretning afgivet i januar 1963
af det ved justitsministeriets skrivelse af 24. november 1961 ned-
satte udvalg til overvejelse af politikassernes fremtidige omfang og
administration. Beretningen indeholder en oversigt over de udgifter,
der er afholdt af politikasserne i de senere &r.

TUdvalget har under behandlingen af spergsmalet om, hvorledes
der fremtidig skal forholdes med disse udgifter, overvejet en ordning,
hvorefter en storre del af udgifterne overfortes til statskassen, medens



