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[Thesttup]
i stﬁbeskeen, men. dog kun i den forsta,nd

at dens funktioner vel mé tilpasses de.
~eendringer i samfundets forhold, som de’

. vekslende tider métte medfere, men dog
kun s& langt, som dens grundprincipper
om individuel radighedsudfoldelse og ind-

K dividue! indehavelse af kapital og pro-
der ifglge loven gér

- duktionsmidler,

iover. til slegten, ikke udslukkes eller
gores betydningslese, og endvidere kun
s& langt, som der ikke direkte eller. ind-
direkte fremtvinges afstaelse af den ejen-
.domsretsbeskyttede genstand uden fuld
_erstatning.”

Begge disse udtalelser mé, forekommer

det mig, pa det bestemteste opfordre os
til forsigtighed, nér talen er- om  indgreb
i ejendomsretten. Jeg synes ikke, at denne
forsigtighed er udvist her, tvaertimod.

Vi er med hensyn til naturfredmngslon

givningen stort set enlge om formalene.
Vi vil sdvel som regeringen beskytte det

danske landskab mod planles bebyggelse.
Vi wvil sdvel som regeringen hindre .speku-
- lanter i at udnytte disse verdier, men vi’

vil samtidig verne om e]endomswtten og

dermed om de-almindelige ejere af ]ord :

der aldrig nogen sinde har tenkt pa at
spekulere R

I-Iaunstrup Ol’el.r’,imens'en:’. Fb}fst' :vil jeg
takke den - hojterede: finansminister : for -

hans velvillige indstilling til det, jeg i mit
fgrste indleeg kaldte den investeringsfjend-
ske bestemmelse vedregrende omvurdering
ved tilbygninger pa over 5.000 kr. Jeg
forstod, at den hgjteerede minister ville
vere: v1111g til at tage det.op neeste ar forud
for- den 18.. almindelige vurdering. Jeg

havde blot habet — det kunne udmeerket

have vamret niet — at man ville gere det
allerede -nu forud for - -omvurderingen i

efteraret 1963, si nye uretfaerd1gheder og.

uhgheder ikke blev begaet. Jeg havde altsa
pa dette omrade habet, at den hejtwmrede
finansminister - havde veeret noget hur-
tigere. : :
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' ;"J og tékkél _ogsé den "I:mjtéelede. finans:

minister “for udtalelserne vedrgrende den
kritisk ‘forenklende gennemgang, ligesom

‘jeg var meget. glad for at herve, at den

hojteerede minister var helt enig i, at en
forenkling var tiltreengt. Jeg fmstod at
ministeren ikke var helt klar over formen,
men at det var spergsmalet om en arbejds-
der foresveevede den  hgjteerede
minister., Vi har i vort forhandlmgsoplaeg

brugt udtrykket hurtigt  arbejdede eks- 1

pertudvalg®, s& den helt store uenighed
er der altsa heller ikke her: Var det dog
ikke. muligt, at : den hgjterede minister
nu kunne fa albe]dsgruppen nedsat til at
arbejde? Allerede 1 oktober 1962 viste den
hojtwrede minister jo .velvilje over  for
denne tanke. Under forste behandling af
disse. forslag vistes der, velvilje. Nu er det
ikke kun velvilje, vi har brug for, men selve

“gennemforelsen af beslutningen om at ned-

swtte dette udvalg. Jeg mener altsd, at
den hojteerede - minister ogsd her. kunne
have wvearet noget. hurtigere.. Ma jeg have
lov til at tilfeje, at for meget og for lidt -
kan forderve alt. Fordi-man pi et og andet
omrdde mener, at den hejterede minister:
ikke er for hurtig, behgver der ikke veere
tilleb til ligefrem at afvise realitetsforhand-
ling om oppositionens forslag. Det var op-
rigtig talt det, vi var lidt skuffede over.
Jeg : lyttede naturhgws ogsd. med stor
interesse til den hgjtwrede ministers ud-
talelser vedrgrende mulighederne for at
palmgge afgift for danske borgere, der rejser
til udlandet. Jeg forstod, at disse bestree-
belser ville indgd i regeringens forestdende
mere generelle opleg vedrerende vor skatte-
lovgivning. Det bliver interessant at se

.dette -opleg, og meddelelsen om, at eb si-

dant opleg er. forestdende, gor det lettere
at forstd, at det radikale landsmede netop
pd de skattemmssige felter har vist stor
forstaelse for det andet og unaegtehg stm‘re
regeringspartis synspunlkter.
Endelig gjorde .den hg]taerede minister

nogle betragtninger geldende vedrerende
de: forgkellige punkter. i vort oplmg, idet



