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[Landbrugsministsren.]

gentagne meder 1 landbokommissionen;

organisationerne er jo ogsd medt op 1
udvalget her og har i hvert fald i hej grad
deltaget i den offentlige debat. At vi ikke
“har fulgt landbrugsorganisationerne, ‘er

noget andet, men man kan da i hvert fald |

ikke beskylde os for, at det er organisatio-
nerne, der har dmgeret

Hvad angar landbrugsregnskabernes fo- °

relse, forstar jeg det arede medlem hr.
Aage Foghs forslag derhen, at han ensker,
man skal udtage et antal landbrugsregn-
skaber og fere dem grundigt, eller skal vi
sige pa flere felter, end de fores i dag, for
at man derigennem kan {4 det bedst mulige
indblik i landbrugse]endommenes gkonomi.
Jeg kan ogsa sige det pa den made, at man
gerne vil have et indblik i, hvad det er, der

betinger den- store forskel pid resultaterne,

i de enkelte landbrug. Jeg synes, det er en
seerdeles god idé, for af sddanne regnskaber
kan andre landmand lere noget, og land-

mend plejer jo at vere gode til at tage

ved lere med hensyn til, hvordan man
helst- skal tilretteliegge driften’ for at 4
det bedst mulige resultat. Derfor vil jeg
gerne. undersgge mulighederne for, at flere
regnskaber fores p4 det grundlag, som det

wrede medlem her har skitseret, fordi jeg

tror, det vil yde et veerdifuldt bidrag til
belysningen af landbrugets situation; det
vil — og det betragter jeg som det vigtigste
— give impulser til mulige forbedringer af
andre landbrugeres resultater.

M4 jeg slutte med at sige, at jeg havde
habet, man i udvalget havde kunnet enes
om et kommissorium. Nar det ikke er tilfeel-
det, er jeg tilfreds med flertallets udform-
ning. Jeg gar ud fra, at det udvalg, der nu
nedseettes, far brug for oplysninger af for-
skellig art, og jeg vil gerne tilsige landbrugs-
ministeriets medvirken til- fremme af det
arbejde, der nu indledes.

Carl Petersen: Jeg skal ikke forleenge
debatten, men jeg har lyst til at sige, at
jeg gerne vil tilslutte mig de tanker, som

_det wrede medlem hr. Aage Fogh har givet
udtryk for — og jeg tror for gvrigt, der er
taget steerkt hensyn dertil i det forslag til
kommissorium, vi har udarbejdet- fra fler-
tallets side. Heri hedder det: :
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»Udvalget skal herunder iseer undersoge

- foranstaltningernes virkning pd land-
brugets indkomst-, formue- og omkost-

ningsforhold men ogsd deres virkninger

- pa den onskede strukturaendrmg inden

- for erhvervet.“
Jeg mener, det er en bestemmelse som

kan rumme de ting, det eerede medlem hr.
Aage Fogh gik ind for, og som jeg i og for
sig er enig med det eerede medlem 1.

- M4 jeg gere et par bemeerkninger til det
erede medlem hr. H. C. Toft. Det kan jo
ikke bestrides, at hvis man skulle arbejde
efter det kommissorium, som oppositionen .

har stillet forslag om, ville vi. komme i den
“situation at behandle de samme spergsmal,

som allerede er henvist til landbokommis- -
sionen. Det er rigtigt, ndr jeg hwvder, at
vi -derved ville udelukke landbrugsorgani-
sationernes folk, som sidder og skal vere
radgivende i den store landbokommission,
fra - det samme arbejde i dette udvalg.
Det kan ikke veere rigtigt.

Til det erede medlem hr. Mose Hansen
vil jeg sige, at det synes,
srede medlem ikke rigtig har forstéet, hvad

- det drejer sig om, nar han kan sige pé for-

hénd, at hvis man .arbejder efter det

| kommissorium, regeringspartierne har stil-

let forslag om, s er neesten alt hab udeluk-
ket, men at hvis oppositionens kommisso-
rium skulle veere ~arbejdsgrundlaget; s&
havde det hele veret hevet hjem. Hvorfra
ved det mrede medlem, at hvis man arbej-
der efter oppositionens kommissorium, vil re-
sultatet blive, at forskellige love skal tages
op til behandling for deres udlebstid? Det
kan det srede medlem ikke have fjerneste
mening om- pd nuverende tidspunkt. Nej,
hvis arbejdet skal gores godt ~— og det skal
det, det er vi alle sammen enige om; der
skal arbejdes intenst, vi ma ikke sjuske
med det, alt skal underseges til bunds —
er-der si nogen, som tror, vi bliver ferdige,
for raps- og kornordningen udlgber til
neeste ar? Det er der ikke. Skulle der, som
landbrugsministeren gav udtryk for, under
dette arbejde findes noget, der i virkelig-
heden pegede henimod, at der. var noget i
den anden lov, der lgber i 2 ar, som det
ville veere hensigtsmeessigt -at tage op,
skal vi til hver en tid tage det op. Nar det
ikke er med i regeringspartiernes kommis-

som om det. -



