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[Aksel Larsen.]

I gvrigt méa vi naturligvis se nermere ps
sporgsmalet, og det vil nok ske i udvalget
for forretningsordenen. Jeg gér ud fra, at hvis
det srede medlem hr. Iver Poulsens parti
nerer gnske om det, vil det kunne f4 lej-
lighed til i et mode i udvalget for forret-
ningsordenen at forel%gge sine synspunkter
nErmMmere.

Gustav Pedersen: M3 jeg for en ordens.

skyld gere opmeerksom pa, at der ligger'i
udvalget for forretningsordenen ogsd andre
forslag til eendringer, som vi i og for sig
gerne ville behandle, men som vi af hensyn
til det forcerede arbejde, der altid kommer,
nar vi nermer os midten af maj, har ment
det rimeligt at vente med at behandle til
det folgende folketingsar. Der er altsa ikke
tale om en swrbehandling af det srede

medlem hr. Iver Poulsens forslag. Frem- .

gangsmaden er simpelt hen nedvendig for
at f& arbejdet fra handen pa rimelig made.

Det ®rede medlem hr. Iver Poulsen sagde,
at loftet til folketinget om ikke at frem-

seette forslag efter den 15. marts var afgivet -

til de udvalgsberettigede partier. Det er for

sd vidt rigtigt, som det er afgivet i udvalget

for forretningsordenen. Det er nemlig dér,
spergsmélet er rejst, eller rettere sagt: det
er dér, man har fremsat gnsket. Det er da
naturligt, at dér, hvor et gnske bliver frem-
sat, dér bliver der ogs afgivet et lofte. Til
gengaeld har jeg, da det jo har veret dreftet
ret 1ndgaende her i tinget, fdet den opfat-
telse, at ogsd de uafhengige var Idar over,
at dette lofte var givet, og at det var givet
under .den forudseetning, at der ma vere de

samme vilkér for forslagsstillere, uanset om -

forslagsstillerne er regeringen eller et af
partierne. Det vil altsi sige, at 1 dette for-
‘hold er der ikke talé om, at vi diskriminerer

de uafhsngige i forhold $il de andre partier.
- Det wrede medlem hr. Iver Poulsen mente, -

at nar der var gdet sd mange ar, kunne man

jo nok have lgst problemet i-den tid, der .

har veeret til radighed. Hvis det var s& lige-
til, ville det wrede medlem jo have ret. Jeg
gor imidlertid opmaerksom pa, at selve
grundloven bygger pa forholdstal under alle
forhold. Det kommer de smd partier til
gode med hensyn til valg af medlemmer til
folketinget. Da vort parti startede den be-

7/ 68: 1. beh. af f. t. beslutn. vedr. forrethings’orden for folketinget.

5376

veegelse, vi nu repreesenterer, skulle man i
hvert fald have. flertal 1 en kreds for at fa
et mandat til folketinget. Nu er man kom-
met si langt, at man efter de sidste en-
drmger i valgloven er sikker pa repreesen-
tation, hvis man har 2 pet. af de afgivne
gtemmer; og man kan, hvis man er heldig,
blive repramsenteret pa4 mindre end 2 pct. af
de afgivne stemmer. Deroverfor stdr sd
grundlovens krav om, at der ved yderligere
valg ogsd er forholdstalsvalg, for ellers
bliver der nemlig slagside til den anden side.
Der er altsd ikke tale om et forseg fra ud-
valget for forretningsordenen eller fra de
andre partier pd at undgé at fere demokra-

tiet ud i livet. Det er imidlertid et spergs-
mél, om man kan finde en rimelig arbejds-

gang, der uden at bryde med et princip,
som grundloven mé hvile pa, kan vere til-
fredsstillende for de partier, der ikke har
adgang til udvalgene. Det er altsd hensigten,
og det vil vi fortseette forhandlingerne om
i udvalget for forretningsordenen.

‘Jeg er i gvrigh lidt forbavset over sporgs-
mélet om at f& adgang til at udtale sig til
udvalget. Mig bekendt har intet udvalg
indtil dette sjeblik neegtet at modtage en
deputation fra dem, der ensker at forebringe
et eller andet forslag i udvalget. Det geelder
jo ogséd for folk, der ikke er valgt ind i
folketinget, at de i al almindelighed kommer

til udvalgene og ger rede for deres ensker. -

Dertil kommer, at det er jo ikke menin-

gen, at udvalget skal afgere sagen. Udvalget
skal undersoge sagen, udvalget skal drefte

sagen, men afgorelsen af sagerne finder sted
i dette ting, hvor de uafhangige har de
samme rettigheder, som de gvrige partier i

tinget har. J eg synes altsd ikke, der er nogen

rimelighed i hverken at lave martyrium
eller tale om diskrimination eller noget 1

‘den retning i forbindelse med denne sag..

Der foreligger det rent praktiske spergsmal,
om partier, som ikke er udvalgsberettigede,
og som i henhold til grundloven ikke kan
blive udvalgsberettigede, kan {4 adgang til

-at gore rede for de forslag, de fremsetter,

eller-'de ensker, de har, 'ogsd over for ud-

-valgene. I salen vil de jo altid have adgang

til -det.

M3 jeg s4 blot sige en tmg til. Det er den,’

at en minister, der fremswmtter et forslag,
kan jo heller ikke vaere med i udvalget.
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