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[Mose Hansen.] '
fod med andre’ skatteydere? Er det ikke
- en opgave, som udvalget bor se pa?

Finansministeren (Poul Hansen ): Jeg vil
gerne takke de srede ordferere for tllslut—
ningen til lovforslaget. -

Det har veeret nevnt her, om det 1kke
ville veere hensigtsmeessigh at 't5, disse ajour-
foringer af semandsskattelovgivningen tid-
ligere frem, at f& dem frem sammen med
udskrivningsloviorslaget. -Jeg vil gerne un-

dersgge,” om det- er praktisk og teknisk

muligt. Nar jeg siger det pad den méde, er
det, fordi man ved fastsettelsen af satserne
her jo ikke alene skal tage hensyn til

wndringerne i statsindkomstskatten, men

ogsd tage hensyn til forskydningerne- i
kommuneskatten . — ‘man anvender be-
* skatningen i - Kegbenhavn som udgangs-
punkt; man skal - altsd vide, hvorledes
den ligger, for man kan fastsaette satserne
her. Det er altsd muligt, at der er en tek-
nisk vanskelighed dér, som ikke er til at
overvinde; men jeg vil da gerne se pa det
speorgsmal.

Specielt denne gang har det forhold
foreligget, at der métte fores en reekke for-
handlinger med sefolkenes organisationer.
De havde i forbindelse med andre problemer

for sofarten en rekke gusker om sendrmger,

i somandsskattelovgivningen, og spergsmé-
let var, om de skulle tages' med ved denne
le]hghed Resultatet af disse forhandlinger

blev, at sofolkenes organisationer 'ga,v til-
slutmng til, at man gennemferte denne,

skal - jeg kalde det nedterftige ajour-
foring af semandsskattelovgivningen, altsé
de @ndringer, der er -en direkte folge af
eendringer i skattelovgivningen 1" gvrigt,
medens der s& vil blive nedsat et udvalg
dels med repreesentanter for organisatio-
nerne, dels med skatteteknikere, skattesag:
kyndige, til at se neermere pa visse andre
sporgsmal, som- man fra sefolkenes side
gnsker taget op, herunder ogsé de spergs-
mal, som det @rede :medlem ' hr.
Rasmussen nevnte. Jeg skal ‘derfor ikke
gé nwermere ind péd disse ting nu, men vil
- afvente dette udvalgs resultater. :
‘Det wrede medlem hriFoged stillede et
par sporgsmél vedrerende det, som han selv
kaldte terminologien i- lovforslaget Det vil
jeg nedig indlade mig p& nu i dette ojeblik;
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det vil jeg forbeholde mig at vende tllba,ge
til ved -anden -behandling.- ‘

Det samme geelder spergsmélet om — hvad
skal jeg sige — en neermere forklaring ved-
rorende fradragsbestemmelserne Jeg har -
den opfattelse — men jeg vil gerne, inden
jeg siger noget endeligt derom, have deén
verificeret — at det ikke er muligt at ordne
disse anliggender p4 anden maéde, end det

her er gjort, altsd med et feellesfradrag.

Til det @wrede medlem hr. Mose Hansen
m4 jeg sige, at det standardfradrag, der her
er tale om, jo gives, uanset om sefolkene
foretager opsparing eller i gvrigt fuldt ud
har de udgifter, som fradraget skal dekke.
Det er ikke muligt med den form, som se-
mandsbeskatningen har, at indrette det pa
anden made end med et sddant standard-

 fradrag; og om man kan etablere mnogle

seerlige opsparingsordninger, som modsvarer
dette, vil jeg veere noget tvivlende over for.
Vi kan imidlertid godt, samtidig' med at
somandsbeskatningen 1 ovrigh skal til efter-
syn, tage det spergsmal med og se lidt
neermere pa det.

I gvrigt tror jeg nok, at det wrede medlem
hr. Poul Mgller har vet i, at det fradrag,
der gives, vel nok er i alt fald ikke i under-
kanten, men jeg er ganske enig med det
wrede medlem i, at vi her har med et om-
ride at gore, hvor vi maske nok kan se i .
hvert fald en lille smule stort pad tingene,
og mere -tror jeg 1kke man kan sige der
er tale om.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets obergawzg til anden behandling
wedtoges uden afstemning.

Den naste: sag pa dagsordenen vait:

Porste behcmdlmg af forslag til lov. om
bzogm]‘er ‘

(Lovforslaget (nr. 139) findes i tlllaeg A

p. 1667, fremseettelsen i tidenden sp. 5144).

Lovforslaget sattes il forha,ndhng

_Niels Matthiasen: Da mit partis ord-
forer, det mrede medlem hr. Kolb]mn, er
forhindret i at veere til stede i dag, skal jeg
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