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[Peter Larsen.] -
gynder oprensningen, og derfor vil vi fra
venstre anbefale ikke alene sndringsfor-
slaget, men- ogsd lovforslaget til vedtagelse.
Dog vil jeg gore den bemeerkning, at der,
s& vidt jeg kan se, er sket den lapsus, at

man ikke har faet stillet sendringsforslag om

lovens ikrafttreeden. Den skulle veere tradt
i kraft den 1. april ifelge lovforslaget; det
bliver nok ngdvendigt af sendre dette..og
dermed med et mede i udvalget mellem
anden og tredje behandling. ‘

Thestrup: Da mit - partis ordferer, det
sorede medlem hr. H. C. Toft, er forhindret
i at veere til stede i dag, skal jeg pa mit
partis vegne anbefale sivel den foresliede
zendring som lovforslaget som helhed.

Jens P. Jensen. P4 det radikale venstres
vegne anbefaler jeg at stemme for lovior-
slaget, sdledes som det foreligger nu.  Der
kan maéske opstd enkelte spergsmél i over-

gangsdrene, men .derfor gives der ogsé |

mulighed for revision i folketingssamlingen
1966-67. Personlig mener jeg, det er en god
lovgivning, og anbefaler den. S

Bakgaard: Der er nu gdet 5 uger siden
forste behandling af dette loviorslag, og da
jeg tror, at alle parter, som bergres af denne
lovgivning, stadig er interesseret i, at der
sker en hurtig afgerelse, vil jeg henstille,
at vi far den vedtaget hurtigst muligt.

Mit parti kan stemme . for sendringsfor-
slaget, da vi finder det rigtigt, at man for-
leenger fristen for at f& bragt afleb fra de
omtalte beholdere i orden. K .

Hvad angér loviorslagets § 1, nr. 11,
hvorefter alle bredejere stilles lige, hvad
ulemperne ved et vandlebs vedligeholdelse
og oprensning angér, er jeg lidt betenkelig
ved at udskyde en endring af lovteksten
til 1966-67. Det kan maske give anledning
til stridigheder i de mellemliggende 4 &r, s&
jeg vil foresld, at der i nwmvnte stykke ind-
fajes: : ~

,Den, der udferer vedligeholdelse og op-.

rensning af et vandleb, har ansvaret for
- at dele affaldet s& vidt muligt lige til alle
bredejere. - .
. Men de uafheengige er alts velvilligh ind-
stillet over for lovforslaget og vil stemme
for det ved tredje behandling. »

19/, 63: 2. beh, af £. t. 1. vedr. vandlgbsloven.
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Landbrugsministeren (Skytte): Det mrede
medlem hr. Bakgaard rejste spergsmélet

_om bredejernes ligestilling ved oprensning,

og jeg vil derom sige, at det er rimeligt, at
vi indhenter erfaringer, inden vi i lovteksten
indferer bestemte regler for, hvordan det

“gkal gores, idet det er ganske nedvendigt,

at man tager de praktiske forholdsregler,
som mé tages i de tilfwlde, hvor det af

praktiske grunde ikke er muligt af foretage

oprensning med lige byrder for bredejere.

M3 jeg 1 evrigt takke udvalget for dets
arbejde og for dets enstemmige tilslutning
til loviorslaget. . '

Hermed sluﬁtede forhandlingen.

81, aendringéforslaget og § 2, siledes
|| @ndret, ‘

vedioges uden afstemﬁing.

Lovforslagets overgang il tredje bekcmdlmg ‘
vedtoges uden afstemning. "

Formanden: Lovforslaget gar nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Den sidste sag pé, dagsordenen var:

" Anden behandling af forslag til lov om
andringer i lov om oprettelse af et kredit-
wnstitut for flskerierhvervet.

(Forste beha,ndling af loviorslaget (nr.
130) findes i tidenden sp. 4507, udvalgets

" beteenkning i tilleeg B. sp. 603).

; Der var ikke vstillet endringsforslag.

- Lovforslagets pa,i:agraffer og épﬂrgsmélet
om dets overgang til tredje behandling
sattes til forhandling under ét. '

Birthe Wetlesen: Under forste behandling
af det foreliggende loviorslag udtrykte jeg
p& mit partis vegne visse betewnkeligheder
ved sammenstningen af repreesentantska-
bet, idet vi savnede repreesentanter for de
nye industrier, fiskemelsindustrien og fiske-
ensilageindustrien. Den hgjterede fiskeri-
minister lovede, at man ville diskutere sagen
i udvalget. Er dette sket, og er man kommet
til et resultat? ' -



