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[Elsa- Merots Ross.]-

kun skal afgives pa tro og love og. 1kke,

tillige under ‘edstilbud, ‘olltaler mlg i hya]
grad.

Bade d1sse og de gvrige forslag om &n-
dringer ma vi se nermere pé i et udvalg:
Jeg kan tilsige mit partls Velvﬂhge med-
v11'ken i udvalget ,

Erik A. Jensen: Jeg ska,l endnu en gang
pa det ;erede medlem hr, Herluf Rasmussens
vegne fremsmtte et par bemsrkninger. Det

_skal blot veere, at det er vor opfattelse,
at det foreliggende lovforslag har en ngje
sammenhwzng med det arvelovsforslag, .som
i gjeblikket behandles i et udvalg i dette
hus, og det kan forvente mit partis vel-

vﬂhge indstilling - véd - den fortsatte be-v

handhng

Rimstad: Vort parti kan stette dette
loviorslag, dels fordi det betegner en ned-
vendig- og - omfattende juridisk-teknisk a-
jourfering af den geeldende lov, dels: fordi
lovforslagets bestemmelser mange steder er
en naturlig konsekvens -af det atvelovsfor-
slag, der.for tiden er til behandling.

‘Bestemmelsen i lovforslagets § 1, ni. 1,
forudsestter jo, at den nugaeldende, ga,mle

ordning, hvorefter det bekendte mellem-

dode barn er arveoverforende, opheaves. - -

Ved ferste behandling . sidste &r af det
i indeverende samling genfremsatte arve-
lovsforslag gav-jeg som ordferer for mit
parti udtryk for, at vi var tilbgjelige til at
vare enige med hojesteretsdommer Trolle,
der med veagtige argumenter er giet imod
den pétenkte sndring af de hevdvundne
regler for arvedeling ved skifte af det
uskiftede bo. I forbindelse hermed fremhee-
vede jeg, at hvis resultatet skulle blive
“en ophwvelse af den gamle ordning, matte
det 1-alt fald veere en selviolge, at arve-
afgiftsreglerne @ndredes; siledes at sviger-
barnet, der efter lovforslaget kun vil kunne
arve ifolge testamente, ikke kommer til at
betale mere, end det mellemdede barn selv

skulle have gjoit. Vi kan derfor med til-

fredshed notere, at- dette rimelige hensyn
til svigerbarnets interesser har fundet ud-
tryk i det foreliggende lovforslag. Men vi

mé stadig anse det for tvivlsomt, om det
vil veere rigtigt for at opnd rent skiftetek--

niske lettelser at opheve selve de geldende
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regler, sa lenge vi i ovrigb bevarer hele
ordningen med hensidden i uskiftet bo. -

+ 1 forbindelse med nr. 5 i de foresldede
sendringer, hvorefter der i arveafgiftslovens
§ 7 skal indfejes et nyt stykke efter stk. 2 i
tilslutning til reglen i arvelovsforslagets § 7,
finder jeg anledning til en enkelt bemerkning.
Det drejer sig her om, at arveafgiften ved
arv fra den lengstlevende wgtefelle til den

forstatdedes slegtninge skal beregnes-efter

vedkommende arvingers slegtsskabsforhold
til den af sgtefeellerne, som de er nermest
besleegtet med. Da den ene wmgtefxlles
sleegtsarvinger jo normalt ikke er beslegtet
med den anden wgtefelle, kan det naturlig-
vis give en ganske betydelig forskel i arve-
afgiften, at den nu beregnes efter de lavere
takster for slmgtsarvinger og ikke -efter
taksterne for ubeslegtede. Dette er ganske
rimeligt, og for s& vidt kan jeg naturligvis
fuldt ud tiltreede, at lovforslaget her over-
forer princippet . pad de regler, der- forud-
swttes at komme til at gelde efter den nye
arvelov.: Derimod kan der efter min mening
veere grund til ab swtte et spergsmalstegn

‘ved, om det er rimeligt, at hele dette prin-

cip om, at: arveafgiften beregnes efter for-
holdet til den mneermest beslegtede; kun
finder anvendelse p& den arv eller den del
af arven, som stammer fra fwmlles bomidler
og altsd ‘ikke fra midler af sereje, det veere
sig forstafdedes eller leengstlevendes sereje.
Saledes er det efter de gamle regler i arve-
afgiftslovens § 7, og siledes er det efter den
nu foresléede tllfﬁ]else At reglen ma vewre
den samme- i alle de forskellige led af § 7
er formentlig en selvielge, men det kan
altsé efter min mening vere et sporgsmal,
om’ ikke' princippet den billigst muhge
afgiftsberegning ber gennemferes ogsid med °

‘hensyn til serejemidler, og det hvad enten

det drejer sig- om den' ferst afdedes eller
den lengstlevendes sereje.
Jeg vil mene, at det ogsd for sklfteretter

og for eksekutorer vil veere betydeligt . -

lettere at operere med denne afgift, bl. a.
fordi det ofte, nar der efterlades bade felles-

‘bomidler og swrejemidler, kan veere vanske-

ligt-at afgere, hvad der stammer fra felles-
boet, og hvad der stammer fra swrejet..
Jeg ‘henstiller, at .man under udvalgs-
arbejdet ofrer dette spergsmal nogen inte:
resse og, hvis ikke afgerende hensyn, som jeg
ikke har kunnet veere opmaerksom pé, hin-



