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[Ib Thyregod.] 
uskiftet bo med det, man kalder udarvinger, 
arvinger af 2. arveklasse. Det vil normalt 
sige søskende, og det vil igen sige, at når 
den længstlevende dør, skal der betales 
arveafgift og først da. Det er en konsekvens 
af det nye arvelovsforslag, at der her sker 
en ændring, således at der, hvis dette forslag 
gennemføres som foreslået, skal betales 
arveafgift 2 gange, først ved førstafdødes 
død og derefter ved, længstlevende ægte- 
fælles død. Den kone f. eks., som overtager 
mandens virksomhed, ved hans død, skal 
altså betale arveafgift ved mandens død, 
og spørgsmålet om berigtigelse af arveafgift 
udsættes ikke til hendes død. Det er navnlig 
på dette punkt, vi i arvelovsudvalget har 
forsøgt at få indført en ændring i arve- 
afgiftsloven. 

Vel sker der en ændring i arveafgifts- 
loven vedrørende dette spørgsmål, men 
ikke med hensyn til netop det punkt, jeg 
her omtaler. Det vil også efter det nu fore- 
liggende arveafgiftsforslag være sådan, at 
der skal berigtiges arveafgift 2 gange, hvil- 
ket må anses for urimeligt med henblik 
på den nuværende retstilstand. Jeg vil 
derfor håbe, at det må være muligt under 
udvalgsbehandlingen at finde frem til en 
løsning af dette spørgsmål, men skal i 
øvrigt tilsige mit partis støtte til lovfor- 
slagets gennemførelse. 

Erna Sørensen: Vi sidder stadig og ar- 
bejder med arvelovsforslaget og kan ikke. 
sige, at vi er kommet helt igennem det endnu, 
så at man kan tage noget endeligt stand- 
punkt til det, men jeg forstår godt, at den 
højtærede justitsminister allerede nu ønsker, 
at vi også godkender de ændringer i lov 
om afgift af arv. og gave, som er en følge, 
aL  den ændrede arvelov. Jeg kan måske 
sige det på den måde, at det er vanskeligt 
for os at tage noget standpunkt til de 
foreslåede ændringer, da vi ikke mener, 
spørgsmålet er helt afklaret. Derfor vil vi 
nødig binde os til noget, men vi tilsiger en 
velvillig behandling i det udvalg, som kom- 
mer til at behandle sagen, formentlig arve- 
lovsudvalget. 

Jeg har ligesom det ærede medlem hr. 
Ib Thyregod kigget forgæves efter den vel- 
vilje, som jeg synes den højtærede justits- 

minister gav udtryk for, da vi talte om det 
urimelige, der mange gange kunne være 
ved at skulle betale arveafgift 2 gange kort 
efter hinanden f. eks. i tilfælde af en ægte- 
fælles død, hvis denne ægtefælle tidligere 
har overtaget den anden ægtefælles bo. 
Jeg håber også, vi endnu en gang kan kom- 
me til at tale om dette i arvelovsudvalget 
og finde frem til en løsning, som vil være 
behageligere end den, den højtærede ju- 
stitsminister har fremsat forslag om. 

Jeg synes imidlertid ikke, jeg behøver 
at gentage alle disse enkeltheder, der for 
manges vedkommende er naturlige ændrin- 
ger som følge af ændringer i lovgivningen 
i ,den mellemliggende tid. 

Vi vil gerne forbeholde os vor stilling, 
men er velvilligt indstillet over for, lov- 
forslaget. 

Else-Merete Ross: Da vi i maj 1962 havde 
arvelovsforslaget til første behandling, fandt 
et par af de ærede ordførere ligesom jeg, 
at § 19 gik for hårdt ud over et mellemdødt 
barns eventuelle ægtefælle. Den højtærede 
justitsminister havde en vis forståelse for 
ordførernes sympati for dette svigerbarn, 
men ministeren håbede på, at han ville 
slippe med en henstilling til sin kollega 
finansministeren om at ændre arveafgifts- 
loven. 

I det foreliggende lovforslag bliver det 
omtalte svigerbarn noget bedre behandlet, 
idet den arveafgift, han skal betale af en 
arv, som hans svigerforældre har husket 
at testamentere ham, bliver belagt med 
arveafgift efter § 2 A, altså laveste arve- 
afgiftsklasse, og ikke efter § 2 D, højeste 
arveafgiftsklasse. Bliver arvelovens § 19 
gennemført som foreslået, må denne æn- 
dring i arveafgiftsloven anses for helt rime- 
lig. 

Det samme gælder den foreslåede ændring 
i § 44 angående gaveafgiftsreglerne. Ægte- 
fællen til et afdødt barn eller stedbarn lige- 
stilles altså med hensyn til arve- og gave- 
afgift med nært beslægtede på grund af det 
nære svogerskabsforhold, der her består. 

Så vidt jeg kan se, må lovforslagets § 1, 
nr. 5, også betragtes som en rimelig foran- 
staltning. 

Den modernisering, der sker i sprogbru- 
gen, ved at arve- og gaveanmeldelser nu 


