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[Else-Merete Ross.] S : ’
tilslutte sig, at forsorgslovens §-102, stk. 3,
ophaeves.

-Jeg kan ganske slutte mig til det snske,
. som det wrede medlem fru Astrid Skjoldbo
fremsatte. Allerede ved feorste behandling
gjorde jeg opmseerksom pa, at medre, hvis
indtaegtsgreense er for hej til, at de bliver
berettiget til forskudsvis udbetalte barne-
bidrag, har vanskeligheder ved at inddrive

bidraget. Jeg haber derfor, at man vil over-

veje en wndring, hvorefter alle enlige megdre
fik adgang til pa begeering at £4 i hvert fald
normalbidraget udbetalt forskudsvis, s& de
vidste, at de i .det mindste fik dette belob
regelmeessigt og derefter kunne f& myndig-
hedernes hjelp til inddrivelse af det reste-
rende belgb, hvis de havde krav pi mere.
Af hensyn bade til modrene og bgrnene

synes jeg det ville vaere en rimelig ordning

og henstiller derfor, at regeringen tager dette
~op. til overvejelse. : ;

Chr. Madsen: P4 mit partis vegne kan jeg
give tilslutning til de to endringer i forsorgs-
loven, som den hgjtmrede socialminister har
- foresldet. :

- Ogsd jeg vil gerne tilslutte mig det, der
er sagt af andre mrede ordferere om. ind-

teegtsgreensen ved forskudsvis udbetaling af.

bernebidrag. Hvis der er mulighed for under

dette lovforslags behandling af komme ind.

pd dette problem, vil vi-p4 forhand tilsige
vor stette til, at disse forhold sendres for
de enligstillede madre. . :

“Med disse ord vil jeg anbefale det forelig-
gende loviorslag. oo

Grondahl: § 1, nr. 1, i det foreliggende
lovforslag er en konsekvens af den beteenk-
ning, der foreligger fra det folketingsudvalg,
der behandler det her i tinget af den hejt-
@rede justitsminister fremsatte lovforslag

~om inddrivelse af underholdsbidrag. T den
neevnte betenkning kreeves det enstemmigt,
at det i loven om offentlig forsorg sikres, at

de af det offentlige udlagte bidrag kan kreves

tilbagebetalt i 20 ar fra forfaldsdagen.

§ 1, nr. 2, er en folge af den nye syge-.
kasselov, og vi finder det rimeligt, at for- .

sorgslovens § 102, stk. 3, ophwves.

forslaget om inddrivelse af underholds-
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bidrag, gelder velviljen ogsa det lovforslag,
vi i dag behandler. :

Justitsministeren (Hans Helkkerup): Jeg
takker for den tilslutning, lovforslaget har
fiet, taklker pa socialministerens og egne
vegne. Nér jeg takker pa egne vegne, er
det, fordi dette loviorslags gennemforelse er
en forudsetning for, at mit lovforslag om
inddrivelse af underholdsbidrag kan fa til-
slutning fra det heje tings flertal.

Jeg vil imidlertid gerne have lov til at -
gore et par bemeerkninger om selve det
princip, der er nedlagt i lovforslaget, for at-
tingets serede medlemmer kan forsta, hvor-
for sédvel socialministeren som jeg har veeret

lidt beteenkelige.

-Det er jo rigtigh som nevnt af flere wrede

~ordferere, at' sdvel Keobenhavns magistrat

som Frederiksberg kommunes socialkontor
over for udvalget har oplyst, at man har et
meget betydeligt beleb i restance af under-
holdsbidrag, der forskudsvis er udlagt af det
offentlige. Men jeg vil gerne papege, at det
jo ikke i disse henvendelser er oplyst, i

‘hvilket omfang inddrivelse faktisk sker ved

lontilbageholdelse mere end 5 &r efter for-
faldsdagen, og det er ej heller oplyst, i

‘hvilket omfang man har gjort forseg pa at

inddrive eeldre bidrag ad denne vej. Tveert-
imod blev det af Frederiksberg kommunes
socialkontor p& direkte forespergsel oplyst,

‘at det kun var i yderst begrenset omfang,

at denne fremgangsmade blev bragt i an-
vendelse over for eldre bidrag.
Mit standpunkt har veeret dette, at jeg i-

| og for sig fandt det rigtigt, at man behand-

lede privatretlige og offentligretlige — om
jeg md bruge det udtryk — bidrag ens.
Hvad det privatretlige angdr, forwmldes de
efter 5 &rs forleb, hvorimod forsorgsloven
1 § 97 opererer med en 20-arig forzldelse.
Det er en bestemmelse, som er indfgjet i
1961, og for den tid var forholdet det, at
man simpelt hen omkonterede de forskuds-
vis udbetalte bidrag til offentlig hjeslp, der
dermed var underkastet den 20-arige for-
eldelse. - ‘ ‘

Mit standpunkt var altss det, at jeg fands,
at der var grunde, der talte for, at de samme

| regler matte gwlde for private krav.som for
De uafheengige har ingen indvendinger, -
og da vi er velvilligt indstillet. over for lov- -

det' offentliges refusionskrav, bade for s&
vidt angdr foreseldelse, og for si vidt angar
de. inddrivelsesmidler, som kan bringes i



