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[Ministeren for kulturelle anhggender]

kulturelle arbejde i allerhojeste grad er

interesseret 1. Alt dette inden for museets

nuveerende mure uden at aendre facade og
uden indgreb i parken.

- Der er desuden opnaet, hvad der er
meget veesentligt, en naturlig, logisk og

hensigtsmeessig - rundgang gennem udstil-

lingssalene. :

Jeg har hermed besvaret -det . eerede
medlem hr. Damsgaards andet spergsmal:
hvad skal staten med dette materiale?.

Museet, der var formldet ved indvielsen
i 90erne, vil kunne geres tidssvarende. Den

nuveerende  museumssagkundskab gar helt |

og fuldt ind for planen. Jeg har selv ind-

giende beskeftiget mig med kunstmuseets -

pladsvanskeligheder i min undervisnings-
ministertid fra 1953 til.1957. Jeg sogte at
4 afstgbningssamlingen flyttet ud af mu-
seet, og den sidste plan gik ud pa en an-
brmgelse i Lyngby. Men selve tanken om
udflytning medte, som man erindrer, :tana-
tisk modstand. .

Det er det.nu f.orehggende forslag, der
efter min bedste overbevisning leser -pro-

blemerne - bedst. Tidligere museumsinspek-,

tor Leo Swanes votum har jo ofte veeret
fremfort i pressen. Med al respekt for Leo
Swane : som kunsthistoriker kan - jeg- dog
ikke tillegge hans alenestiende kritik af
bygningen vaegt. Swane fremsatte 1 1927
et forslag til ombygning af museets midter-
" parti og til indretning af Selvgades kaserne

o til afstobningssamlingen; men i betenk-

ningen af 1944 forlod han denne plan og
gik ind for de store tilbygninger — en plan,
han ogsd bagefter forlod. Dette er Leo
Swanes konstruktive bidrag til lesningen
af museets pladsproblemer. Mlg bekendt
har direktor Swane, der for 10.4r siden for-
lod museet, for sin udtalelse for nylig end
ikke set tegningerne og planerne til det nye
forslag. Jeg venter derfor, at forslaget vil
blive gennemfm:t som byggearbe;de og det
er opfort pa statens anlaegsprogram for de
kommende tre ar til pdbegyndelse i finans-
aret 1965-66.

Hvis det havde veeret mig muligt at
forelmgge en forste rate af byggebevillingen
sammen med bevillingen til projekterings-
udgiften, ville ‘der formentlig ikke have

veret noget problem. Nu er der mennesker,-

der har fiet den opfattelse, at. bev1lhngen

28/, 63: 3. beh. af {. t. finanslov for 1963-64.

| skulle kunne, afleses, f. eks.
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er spildt, men det er ikke tilfeldet; bevil-
lingen og museets gennemforelse er adskilt
ved en pause. :

Fra anden side, bl. a. fra medlemmer af
finansudvalget, har man nevit den mulig-
hed, at man i stedet for udbygning af sta-
tens museum for kunst kunne foretraekke
en. udbygning. af de store ‘provinsbyers
kunstmuseer 1 Arhus; Odense og Alborg i
forbindelse med en helhedslgsnmg af kunst-

| museumsforholdene her i landet. En sadan
“tanke kan jeg ikke ga ind for.

- Museets samhnger der er tllve]ebragt

‘gennem mange &rs planmeessige indkeb og |

ved private gaver, udger en helhed. Statens
museum for kunst er i dag. den eneste til-
neermelsesvis fuldgyldige samling af dansk
kunst, omfattende alle former.for billed-
kunst, skulptur, maleri, tegnekunst. og
grafik. Ej heller de veerdifulde samlinger af -
udenlandsk kunst kan deles. Museet repree-.

‘senterer traditionen i vort kunstliv og burde

veere stedet, hvor udv1k11ngen sd at sige
finder man. i
den sldre afdeling. forudsaetmngerne for vor
guldalderkunst, de samlinger, som danske
kunstnere gennem tiderne har hentet be-
leering .og inspiration af. Der ma jo veere et
sted, hvor det kunsthistoriske studium kan -
mede et.samlet. materiale. Udbygningen af
de store kunstmuseer i provinsen er et pro-
blem, der, sidelobende hermed, krever sin
lgsning. Det er i ovrigt gledeligt at se den
interesse, der har vist sig i befolkningen,
dér hvor museumsmulighederne foreligger.
Dansk. bifledkunsgt ber have en lige 8d cen-
tral placering i vor kulturelle verden som
dansk digtning. Det er baggrunden for, at
eg i dag anbefaler den foreslaede bevﬂhng
p& 592.000 kr, til erhvervelse af projektet.

Belobet er beregnet som vedeﬂag for. den

tid,. der hidtil er anvendt pd arbejdet, alt
efter de normale honoreringsregler, der an-
vendes. af staten..

‘Ingen er vel nermere end jeg til at be-
klage, at en detailprojekteringsbevilling il
vederlaeggelse af dette arbejde ikke er blevet
sogt pa.det rette tidspunks. Ingen har over
for ﬁnansudvalget og.det hgje ting beklaget

“dette mere end jeg. Byggesagen kom som

sagt til mig ved ministeriets. oprettelse,
godkendt af boligministeriet. Jeg sogte, da
jeg omhyggehgt havde gennemgiet planer
og. tegninger, at f& den nﬂdvendlge andel i



