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Dupont: Jeg foreslar; at lovforslaget hen-
vises til et udvalg p4 17 medlemmer. -

Uden forhandlihg eller ,éfstemning
vedtoges dette forslag. '

" Den sidste sag pé ddgsordellen var:

Forste behandling af férslag 4l low OWQL
ydelse af ekstraordiner hjelp til langvarigt
arbejdslose [af Chr. Madsen m. fl.]. -~

- (Lovforslaget (nr. 98) findes i tilleg A.
sp. 795, fremsaettelsen i tidenden sp. 2851).

Lovforslaget sattes til .‘vf‘orhandling.

Justitsministeren (Hans Hekkerup): -1
det foreliggende forslag til lov om ydelse af
ekstraordinzer hjwlp til langvarigt. arbejds-
- lase er det foresldet, at der til sidanne med-
lemmer af anerkendte arbejdsloshedskasser,
der har haft mindst 60 dages ledighed i
perioden fra den 1. oktober 1962 til den 31.
marts 1963, ydes en .ekstraordiner hjslp
pé 175 kr. til forsergere og 125 kr. til andre
forsikrede. Der foreslds endvidere ydet
statsrefusion efter bestemmelsen i arbejds-
lgshedslovens § 13. R

- En ekstraordiner hjzlp som den fore-
sliede er senest ydet ved lov af 15. april
1959 i.overensstemmelse med regeringens
forslag herom. Efter denne lov fik kasserne
adgang til at yde en. ekstraordinser. hjalp,
men séledes at kasserne selv métte afholde
udgifterne, idet der ikke blev givet refusion
fra staten. Begrundelsen for at yde hjelpen

var i forste rekke, .at . understottelserne

dengang var blevet relativt forringet i for-
hold til. arbejdslen og:sociale ydelser. For-
holdet er anderledes i dag, .idet der siden
ved to love, nemlig lov af 13. april 1960
og lov af 4. juni 1962, er gennemfert en
ajourfering af understottelsessatserne. Disse
love har medfert en betydelig: forhojelse af
satserne, idet f. eks. dagpengeydelsen til
forsgrgere er steget fra 14 kr. til 19 kr, pr.
dag og bernetillegget fra 1 kr. 50 gre til 1
kr. 95-gre pr. dag pr. barn. T denne forbindel-
se minder jeg om; at der til dagpengeydelsen
efter arbejdsleshedsloven i modseetning il
efter ulykkes- og sygeforsikringsloven ydes
en huslejehjmlp pa indtil 164 kr. om méne-
~den” og en brandselshjelp pad indtil 109
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kr. arlig, afhezengig af den arbejdsleses ledig-
hed i.vinterhalviret. Det var i ovrigt, si
vidt jeg erindrer, dengang en forudsmtning,
at man skulle se at kommé bort fra de tid-
ligere s& hyppige lejlighedslove pa dette

‘omride. :

- P4 denne baggrund finder regeringen ikke,
at den stedfundne stigning i ledigheden i
sidste halvdel af: vinterhalviret giver til-
streekkelig motivering for at yde en ekstra-
ordineer hjelp som denforesldede. Jeg kan
i denne forbindelse henvise. til, at. der ikke
foreligger nogen. -anmodning fra Arbejds-
loshedskassernes Samvirke om gennemfo-
relse af en lov om ekstraordinmr hjslp til
langvarigt ledige, hvilket ma skyldes, at

| heller ikke samvirket finder, at der skulle

veere et almindeligt behov for den fore-
sldede ekstraordinere hjelp. Jeg kan hen-
vise til, at der jo er mulighed for i ganske
seerlige tilfelde at yde en supplerende
hjelp efter. forsorgsloven til arbejdslose,
hvis forhold af en eller anden. grund matte
vare s@rlig vanskelige. Det er en selvfelge,
at et eventuelt nedsat udvalg vil f& alle
begwmrede oplysninger,: som det vil vere
muligt at tilvejebringe. - ; o

Ordtroren for forslagsstiﬂerne (Chr. Mad-

“sen): Jeg forstar pa den hojterede justits-

minister, at ministeren ikke er swrlig villig
til at g4 ind i en realitetsforhandling om
denne sag. Ministeren.siger bl. a., at Ar-
bejdslgshedskassernes. Samvirke ikke har
rettet henvendelse til regeringen med an-
modning om, at der ydes en sidan ekstra:
ordinzer hjzlp til de arbejdslese, og ministe-
ren siger endvidere, at arbejdslgshedsunder-
stottelsen nu er betydeligt hojere, end den
vari1959. . - L : SR

-Jeg er ikke helt enig med den hejterede
justitsminister i denne udleegning af teksten.
Jeg tror nemlig ikke pé, at arbejdslosheds-
understettelserne i dag er bedre i forhold
til .arbejdslenningerne, end de. var i 1959,
Jeg vil endda tro, at man kan finde bereg-
ninger, som viser, at arbejdsleshedsunder-
stottelserne nu er ringere, end de var i 1959;
men dette kan vi jo komme tilbage til i
udvalget, og dér {4 de beregninger, der er
nedvendige for at konstatere, hvordan, for-
holdet er. Mon jeg kan ga ud fra, at hvis det
viser sig at veere rigtigh, hvad jeg her har
sagh, at arbejdsleshedsunderstottelserne i



