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at ndr VK-partierne har gjort geeldende

vedrgrende fwrgeoverfarten, at de ensker
taksterne nedsat, at de danske statsbaner
har tilgodeset gnsker om rabat i alle hen-
seender. M3 jeg samtidig gere opmeerksom
pé, at i sommerménederne, hver eneste som-
mer, nar fergerne skal befordre alle disse
~tusinder af biler over Store-Belt, stér der
tusinder af transiterende vogne fra Padborg
til Nyborg pa samtlige stationer, vogne,
der skulle. overferes, og de danske stats-
baner far bede for hver dag, de star pa
stationerne, fordi de kun har et degn til at
fore dem gennem Danmark. Det synes jeg
man skal tage 1 betragtning, at ved at be-
fordre vore konkurrenter, bilerne — det er
de joihgj grad — gar det ud over de danske
statsbaner. De kan ikke befordre alle disse
tusinder af transiterende vogne, der kommer
sydfra, og méd betale store beder for hver
eneste vogn, der ikke kommer over i lgbet
af et degn.

Iver Poulsen: Det foreliggende loviorslag
er lige s& afslorende for regeringen og den
skonomiske politik som af den manglende
alvor, der er bag ved de mange statsmini-
stertaler om, at regeringen streeber efter at
genskabe den gkonomiske balance, som den
selv har gdelagt.

Forst begrunder den hejterede mmlster
for offentlige arbejder sit forslag om for-
hojelse af jernbanetaksterne med de ud-
gifts- og omkostningsstigninger, som er en
folge af forliget om omsetningsafgiften
sidste sommer, og nu fremgir det af ud-
valgsbetenkningen, at den hgjteerede mi-
nister har fiet endnu en begrundelse for
sit krav, nemlig den lenstigning, som visse
befolkningsgrupper har faet ifelge rege-
ringens sdkaldte helhedslosning. Det ma
veere for meget forlangt, at befolkningen

skal blive ved med at tage de mange smukke

statsministerudtalelser om, at regeringen

tilstrwber at genskabe den ekonomiske

balance og styrke erhvervslivets konkur-

renceevne, alvorligt, nér regeringen frem-
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swtter forslag som det foreliggende, hvis
mest sikre resultat bliver nye pris- og om-
kostningsstigninger og dermed en svakkelse
af erhvervslivets konkurrenceevne, altsa
lige netop det modsatte af, hvad regeringen
siger den vil gore, og det modsatte af, hvad
vor vanskelige skonomiske situation kraever.

Af udvalgsbeteenkningen fremgér det, at
en halv snes forskellige erhvervsorganisa-
tioner har henvendt sig til udvalget, og jeg
skulle tage meget fejl, om ikke samtlige
disse organisationer har fremfort sterkt
sagligt begrundede protester imod. forslaget.
Men ganske uden hensyn til, hvad erhvervs-
livets organisationer mener, og uden hensyn
til, hvad den hejterede statsminister gen-
tagne gange har sagt er regeringens mal med
regeringens gkonomiske politik, og uden hen-
syn til de krav og byrder, som regeringen
stiller og har palagt andre befolknings-
grupper, s fremmer man nu dette forslag
til gennemforelse for simpelt hen at sikre
regeringen og den del af befolkningen, hvis
velvilje regeringens liv afhenger af, en ind-
teegtsstigning, som andre befolkningsgrup-
per ikke ma f4 del i, og alt som. sagt ganske
uden hensyn til det erhvervsliv, hvoraf vi
alle lever, og hvis konkurrenceevne det
burde wvere regeringens forste opgave at

- styrke og ikke at svmkke, som det vil ske,

hvis dette forslag bliver gennemfert og
bliver lov.

Jeg finder ingen anledning til at gentage,
hvad jeg sagde ved ferste behandling, hvor
jeg fremforte en del, synes jeg selv, meget
saglige grunde til, at dette lovforslag ikke
burde blive lov. Det @rede medlem hr.
Ninn-Hansen har gentaget nogle af disse
udtalelser i dag, og det skader jo ikke, men
det er ingen nytte til, for den hejterede
minister har det ligesom selve regeringen,
at han modtager ikke noget fra oppositionen,
og han egnsker ikke at yde oppositionens
synspunkter noget som. helst hensyn.

Ud fra det, jeg her har sagt, og ud fra,
hvad jeg sagde ved ferste behandling, md
det veere indlysende, at mit parti stemmer

imod lovforslaget ved tredje behandling.



