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[Henry Christensen.] 
Men der er så mange uklarheder i den 

økonomiske politik, som vi må forvente 
vil blive ført, at folketinget ikke i dag kan 
have megen viden om, hvad der vil være 
den kommende økonomiske politiks linje. 
Jeg vil så fremsætte den mistanke, at der 
heller ikke i dag er tillid til, at regeringen 
vil følge sit eget oplæg om, at det, der i dag 
skal kaldes et budgetoverskud på 400 mill. 
kr., vil forblive et overskud. Der er desværre, 
fordi hele udgiftssiden nu svømmer igen 
mere end sædvanligt, stor risiko for, at en 
del af overskuddet vil blive brugt til øget 
forbrug, og så vil vi i endnu højere grad i 
den samlede økonomiske politik være kom- 
met fra asken i ilden. 

Det ærede medlem hr. Peter Nielsen var 
forleden dag" så glad over, at vi nu snart 
kommer ud af den politik, som det første 
af de lovforslag, vi behandler her i dag, 
er et led i. Den politik, der blev gennem- 
ført sidste sommer, var et forsøg på på en 
række områder at bringe hold over den 
økonomiske udvikling; men det hold svin- 
der væk, efterhånden som forliget er ud- 
tømt og vi nu igen kommer til en svækkelse 
af den politiske linje, en svækkelse, som 
alt for mange af regeringens forslag her er 
udtryk for. 

Poul Møller: Vi har jo både ved første 
behandling af forslag til lov om en bunden 
opsparing og ved anden behandling af 
samme lovforslag fremført vore synspunk- 
ter. Jeg skal helt henvise til de synspunkter, 
jeg fremførte ved anden behandling af dette 
lovforslag. 

Jeg erkender, at tingets medlemmer har 
lidt vanskeligt ved at sætte sig ind i disse 
synspunkter, idet vi endnu ikke har fået 
fortryk af Folketingstidende fra noget møde, 
der har været afholdt i denne uge, og endnu 
ikke har fået fortryk ej heller fra anden be- 
handling af helhedsløsningen fredag den 8. 
marts, fra hvilken vi kun har fået et enkelt 
ark, nemlig indledningen til det ærede med- 
lem hr. Hans Rasmussens tale. Det er jo 
særdeles beklageligt, at tingets medlemmer 
under dette voldsomme lovgivningshast- 
værk, som det ærede medlem hr. Henry 
Christensen omtalte, slet ikke har kunnet 
følge debatten, der har fundet sted her i 

tinget, men meget værre er det naturligvis, 
at befolkningen heller ikke har haft mulig- 
hed derfor under den åbenbart meget lang- 
somme forretningsgang, der har været i 
trykkeriet her i huset; det kan vi jo også se 
deraf, at de lovforslag og betænkninger, vi 
har fået i denne uge, er omdelt i duplikeret 
stand. Trykkeriet har formentlig overhove- 
det ikke udført arbejde af betydning i denne 
uge, hvor ellers alt har gået på højtryk her 
i tinget. 

Nå, jeg skal alligevel ikke gentage min 
tale fra anden behandling eller de spørgs- 
mål, jeg stillede til den højtærede finans- 
minister. Dem, jeg ikke fik svar på under 
anden behandling, venter jeg heller ikke 
at få svar på i dag. Og jeg skal ikke gentage 
dem, for det er jo ikke et spørgsmål om 
manglende vilje hos den højtærede finans- 
minister, når han ikke har besvaret mine 
spørgsmål, men det er vel sådan, at han ikke 
er i stand til at besvare dem, og evnen er 
vel ikke blevet større siden anden behand- 
ling. 

Det konservative folkeparti har med 
glæde erklæret sig villig til at stemme for 
forslag til lov om udskrivning af indkomst- 
og formueskatten til staten for skatteåret 
1963-64, fordi vi mener, at det indeholder 
mange værdifulde fremskridt for skattet 
borgerne og for vor skattelovgivning i al- 
mindelighed. Vi må til gengæld med så 
meget desto større styrke anbefale at 
stemme imod forslag til lov om bunden op- 
sparing for skatteåret 1963-64, da dette 
lovforslag vil gøre fremskridtene ved det 
førstnævnte forslag ganske illusoriske. 

Aksel Larsen: Jeg har det også sådan, at 
jeg behøver ikke at sige så forfærdelig 
meget om mit partis stillingtagen til disse 
lovforslag ved denne tredje behandling, idet 
alt, hvad der nødvendigvis måtte siges, 
allerede tidligere er sagt. Jeg må dog be- 
mærke, at vi ikke har ændret mening, siden 
jeg ved anden behandling gav udtryk for, 
at vi anser det for fuldstændig tåbeligt, at 
man på den ene side vil lette statsskat- 
terne og på den anden side vil opkræve et 
omtrent tilsvarende beløb i bunden opspa- 
ring, som man derpå om nogle år vil be- 
gynde at tilbagebetale på den måde, at man 
til den tid opkræver nogle flere penge i skat 


