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. [Holger- Eriksen.] ~ - S -

" nwrmere ind pa, men ndr det drejer sig
om det, der er princippet 1 at ophave bonde-
jordsparagraffen, tror jeg, ingen vil benzwgte,
at hvis man fjerner den-og foretager en
beskatning dér, vil man afskere mange
spekulanter fra at gennemfore deres for-

_retninger. S ‘

Jeg har pa et tidligere tidspunkt haft

lejlighed til at fremfore et eksempel fra
Arhus’ omegn, hvor en sddan spekulant op-

 kebte 3 girde til mange gange den veerdi,

de havde som landbrugsjord. Derefter gik
der 1 ars tid, sa solgte han dem til Arhus
kommune med en fortjeneste pa ca. 1 mill.
kr., simpelt hen fordi kommunen ikke ville
“have, ‘at en privat mand spekulerede med
disse grundarealer. Lad os nu tenke. os,
at denne mand, denne spekulant, havde

skullet betale grundstigningsskyld, betale

grundskyld til stat og kommune af disse
arealér, s& ville den arlige udgift veere blevet
s& stor, at’ han meget hurtigt ville veere

kommet til kommunen og have sagt: kan .

I'ikke hjwlpe mig ud af det ved, at I over-
tager jorden til ‘det, jeg har givet? S8
var der ingen fortjeneste blevet til ham.

: Jeg var ude for et andet eksempel for-
leden i en af forstadskommunerné til hoved-
staden. Man fortalte mig om et megeb
stort areal, der var kebt af en' grundspeku-
lant, der agtede at have denne jord liggende

i 15 ar for at kunne tage en meget stor for- -

tjeneste hjem. Det generede kommunens
udviklingsplaner uhyre meget, at grundene 18
dér, og man ville gerne fra kommunal side

have overtaget jorden for'at udlegge den’

til rekreativt omrade. Det var kommunen
afskéret fra nu. Hvis denne mand; der kun
betalte skat af jorden som landbrugsjord,

" til trods for at han havde betalt en langt |

hgjere pris for den, skulle have betalt skat-
ter, som han burde efter jordens faktiske
veerdi — nemlig den veerdi, han selv havde
ansat ved at betale prisen derfor — kunne
han ikke have gennemfert denne spekula-
tion. Nu heevder - det- erede medlem hr.
Mose Hansen, at denne lov tager sigte
ps at kvamle initiativet. Jeg ma sige,
at det initiativ, som denne ‘spekulant
har udvist, vil jeg til ‘enhver tid vere
med til at vride halsen om pi, og jeg er
ogsd sikker pa, at det: ville veere i sam-
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fundets interesse, hvis man var i stand til

at gore det. - o
Det zerede medlem hr.  Haunstrup Clem-

mensén- bar i denne forbindelse nevnt et

eksempel fra Slagelse, der skulle bruges til

‘at vise, at kommunerne i hvert fald ikke
~er bange for at betale den:kapitalvindings-

skat, som selgeren kommer til at udrede.

‘Jeg ma hevde efter de oplysninger, jeg har
“faet i dag, efter at denne tale er holdt, at

det er misbrug af tal, selv om der maske
tilsyneladende er noget om det.. = - -
- Det, det drejede sig om, var, at man
skulle ekspropriere et ganske ringe jord-
stylkke til en ny motorvej. Man forhandlede
med ‘den mand, -der skulle afstd jordstyk-
ket, og han ville hellere have en overens-
komist, end at der skulle afsiges en kendelse
fra ekspropriationskommissionen. Manden,
der skulle seelge, var ikke klar over, hvorvidt

“det belob, han skulle modtage, ville blive

beregnet som ‘erstatning for en ulempe.
Hvis der var tale om erstatning for ulempe,
er swlgerens verdier jo ikke blevet oget,

og s& skal han ikke betale skat af. belabet, -
men hvis der tilen'vis grad var tale om salg —
og det var der ogsi — skulle han miske
betale. skat af det. Swmlgeren var som sagt
ikke klar over, hvordan det 13, og for at
undgd, at der skulle afsiges kendelse, traf
man en overenskomst med ham' om, at’
han skulle have et bestemt belsb, og hvis
der blev mnogen skat — der kunne kun
blive tale om noget minimalt — s be-

‘talte man det ogsa. Et sddant eksempel kan
da ikke bruges som bevis for, at man i

almindelighed handler ps den made. Man

m4 dog tage omsteendighederne med i be-

tragtning, og det er helt urimeligt i s fald’
at ville pasta, at dette var noget almindeligt.

Det  wrede medlem hr. Viggo Hauch
sagde,” at forslaget vedrerende kapitalvin-
dingen var veesentlig verre end vurde-

- deringslovforslaget. Ogsé det wrede medlem

nwvite et eksempel, men det var mig umu-
ligh at fa fat i tallene. S& vidt jeg kunne
skenne, var der i hvert fald i det ene ek-
sempel tale om, at et jordstykke til 300.000
kr. var blevet vurderet sddan, at manden
skulle betale 256.000 kr. i kapitalvindings-
skat. Det mrede medlem tilbed at doku:
mentere tallene i udvalget. Jeg kan sige,
at jeg gleder mig i hej grad - dertil; jeg



