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~ Der var stlllet 1 aendrmgsforslag i tlllaegs-
betaenknmgen

Uden. for tlllaegsbetsenkmngen var der
ikke stlllet wndrmgsforsla.g

Tredje bekcmdlmg af fovslag ml lov om ud—
bytiebegraensning m. v.

(Anden behandlmg “af lovforsla.get (nr.

102) findes i tidenden sp. 3832, udvalgets til-
legsbetenkning i tlllaeg B. sp. 445b).

Der var ikke stillet aendrmgsforslag. -

Tredje bekomdlmg af forslag til lov om
andringer ¢ .lov om. lonninger og penswner
m. v. il statens tyenestemwnd

(Anden behandhng af lovforslaget (nr.

107) findes i tidenden sp. 3832, udvalgets

tﬂlaegsbetaenknmg i tilleg B. sp. 445)..
Der var ikke stillet aendrlngsforslag

T'redye bekandlmg af forslag 7 lov om
be'regmng af et requleringspristal.

(Anden beha.ndhng af lovforsla.g
93) findes i tidenden sp. 3832, u va.lgets
tilleegsbeteenkning i tilleg B.- sp. 451).

’ De; var ikke stillet aénd_rings‘forslag,

jEndringsfmslaget til fofslag tillov om. ind-
seende med pmsel sattes fﬂrst til forhand-
ling.

Aksel Larseﬁ: J ég har v’veduandeh' behénd-

ling af lovforslaget bebudet, at jeg ville |

komme med et sendringsforslag til tredje

behandling, og det @ndringsforslag, jeg

stiller, vedrerer et spergsmél, som vi —
1 modsetning til s mange andre sporgsmal
— har haft en virkelig dreftelse’ om i ud-
Valget vedrorende forslag til lov om ind-
seende med priser. Det er et sendrings-
forslag til § 6, den paragraf, hvori man op-
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regner lovens straffebestemmelser og: for-
teeller, at overtradelse af de i henhold til

‘loven fastsatte bestemmelsel straﬁ'es med

bede eller haefte. . -

‘Det siges i § 6, stk. 2 S

© P4 samme made straffes den, der und—

- lader at meddele oplysninger, som af-
+ kreeves ham i henhold til § 5, jir. mono-
pollovens § 15.“

BEfter at det pad den made er fastslaet
at personer, der er skyldige p4 den ene eller
anden madde, kan blive straffet med bede
eller hwofte, bestemmer . stk 41 samme
paragraf:

. ,Hr overtrasdelsen begaet af et aktie-
selskab, andelsselskab eller lignende, kan
bodeansvar pa]aegges Vn:ksomheden som

- sédan®. .

Det er. umullgt for mlg, ua.nset hvad j ju-
stitsministeriets lovkontor: har - sagt eller’
mener, at-opfatte dette stk. 4 anderledes,
end at hvis. overtraedelse er begiet af et
sddant selskab, paleegges badeansvaret virk-
somheden som sadan. Det ma betyde, at det
ikke er ubetinget afgjort, at bedeansvar
skal palegges de personer, som har begéet
de pigeldende lovovertredelser.. Det kan
veere righigh, at der ikke kan vewere noget i
vejen for ab palaegge de pageldende bade-
arisvar, men pa den anden side forekommer
formulermgen mig temmelig meningsles, og
jeg er af den opfattelse, at bestemmelsen
ber formuleres: :

. ,Br overtreedelsen begaet af et aktie-

selskab, andelsselskab eller lignende, kan

" bodeansvar ogsd palmgges v1rksomheden

som sidan.”

Jeg mener altsa, det ber fastslas -at selv
om der kan. veere enkeltpe1soner i den
pagaldende virksomhed, der har det kon-
krete ansvar for, at der er begdet lovover-
treedelser, sd4 ber ogsd virksomheden som

- sadan kunne straffes. Som reglen er formu-

leret i loviorslaget som vedtaget ved anden

. behandling, kan jeg ikke se andet, end at

den &bner mulighed for, hvis overtreedelsen

~er begdet i eller af et sddant selskab, at de

enkeltpersoner, der egentlig har det kon-



