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[Axel Kristensen.]
sporgsmalet er: hvor meget forhgjer vi
keobeevnen i Danmark med pr. 1. marts
d. 8.7 Det ma veere det, der har betydning,
ndr vi drefter den okonomiske stilling og
konsekvenserne af, hvad der sker. Det er
altsd uanset motiverne en realitet, at man
efter forslaget foroger Lkobeevnen med
800-900 mill. kr. eller miske mere. J eg
mener, jeg har skennet meget forsigtigh pa
dette omrédde.
et marked, hvor kebeevnen i forvejen
er for stor i forhold til produktionen,
hvad der ma virke som et pres pi priser
og lenninger. Denne forhgjede kobeevne
kan ikke undgd at give prisstigninger.
Hovedparten af: dette belgb har man jo
lov at indregne i avancer og priser efter de
foreliggende forslag. Derfor ma man regne
med, at nar vi har den 1. september 1963,
vil der yderligere skuile gives dyrtidstilleeg.
Jeg tor ikke skenne, hvor meget det vil
blive, men jeg ved, at der stir en rest
tilbage fra sidste gang. Nar man forgger
keobeevnen pa et tidspunkt, hvor den i
forvejen er alt for stor i forhold til vare-

markedet, ma& det give prisstigning og
dermed udtryk i pristallet. Jeg kan ikke
se, hvordan - dette tekmsk skulle kunne
undgss.

Nar man taler 84 meget om den pro-
duktivitetsstigning, som. skulle kunne bere
disse lonstigninger, kan jeg sige, at det er
jo muligt, vi far en produktivitetsstigning i
‘dette ar, det ma& man oprigtigt hibe. Hvad
‘kan den blive? Ca. 4 pet. Det vil sige, at
den kun virker med 2 pct. for hele pro-
duktionen i dette ar, og det vil sige, at
‘hovedparten af denne produktionsstigning
falder i sidste halvdel af &ret, hvorimod
kegbeevnen stiger straks og omgdende og
skal deekkes af prisstigninger, lenge inden
produktiviteten vil veere i stand til at
- optage den. Der er derfor ingen grund til
at tro, at man ved hjelp af loven
standser den lonstigning, der er i gang,
tveertimod.

Hertil kommer s8, at for nseste ar skal
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man yderligere give lgnstigninger af ret
betydeligt omfang. Der skal af erhvervslivet
endvidere ydes ca. 27 mill. kr. mere til
sygelon, og der skal foretages indbetalinger
til efterlonninger. Det vil for hele arbejds-
markedet neeppe blive under 80 mill. kr.
om &ret.

Vi er ikke principielt ellet menneskehgt
eller pa4 nogen som helst mide imod, ab
disse sociale forbedringer sker. Vi kan da
kun enske, at folk under sygdom kan
opretholde deres levefod. Vi kan veere
steerkt interesserede i, at der over folkepen-
sionsordningen bygges noget op, som kan
gore, at disse mennesker si vidt muligh
kan opretholde deres levefod, nir de bliver
gamle. Vi kan have den allerstorste sympati
for det. Men det er ikke et sporgsmél om
sympati, det er et spergsmil; om man i
den forhandenverende situation med valu-

taunderskud, med stigende priser og med

kebeevnen truet kan gere disse ting. Hvis
det var sadan, at det bare var et spe&rgsmél
om, hvad man enskede sig, tror man sa,
at nogen ville neere noget som belst ;zmske
om.’ at 31ge nej til lenstigninger?

Nér jeg har siddet og forhandlet med
mine arbejdere — jeg 31ger mine arbejdere,
for det er mine i mere end én betydning —
og de har spurgt, om deres lenninger var
for store, har jeg svaret: nej, de er for smé.
Hvis det blot var et spergsmél om, hvad
jeg onskede, var det ingen sag, men jeg
har ikke mere at give end det, vi far ind
for varerne. Det er ikke et spzrgsmél om

folelse, det er et spergsmédl om de reelle

muligheder, og dette ensker jeg steerkt at
papege, nar vi taler om disse ting. :

Vor valutabeholdning' svinder, vor kon-
kurrenceevne svinder, det er det, der skal
bremses. Det er dette, der skal laegges om.
Det sker ikke ved den lovgivning, vi har til
behandling her.

Over for den nwvnte forggelse al kobe-
evnen setter man s4 ind med lov om ind-
seende med priser og om forbud mod stig-
ning i avancer og priser. De to lovforslag
bygger begge pé, at man ikke skal have



