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[Vivike.]

tilsige fuld- st@tte til 1eger1nosfo1slagets‘

gennemforelse i den form, det foreligger..

Iver Poulsen: Som andre ordferere allerede
har sagt, mi det forekomme umiddelbart
ejendommeligt, at en lov om naturfredning
virkelig kan 'blive formldet ps mindre end
2 4r; men det ma regeringen jo mene, siden

dens minister for kulturelle anliggender
allerede nu fremseetter forslag om betydelige

endringer i den naturfredningsilov, som rege-
ringen selv gennemigrte s sent som den 16.
juli 1961. Men en del af forklaringen herpd
ligger maske i, at naturfredningen siden
dengang er henlagt under en anden og som
bekendt meget reformivrig minister, for
hvem den private . ejendomsret er noget
samfundsfjendsk, medens statseje og stats-
dirigering synes at veere noget af det mest
lykkebringende.

Forslaget tilsigber 1kke blot at indhente

det, regeringen matte give afkald pa i 1961,

hvis det dengang fremsatte forslag slculle

opné stette fra en del af oppositionen, men .

det gar betydeligt videre. For det forste til-
streebes en yderligere udhuling af den private
. ejendomsret og indskrankning af en ejers
ret til at disponere over det, der er hans
retmessige ejendom, og for det andet skal
efter forslaget ministeren for kulturelle

anliggender have en uhyre vidtgaende be-

myndigelse som overste ankeinstans i na-
turfredningsspergsmal,
foreslds ophw®vet og ministeren- gjort til
gverste instans i naturspergsmalene.
Bfter den foreslaede tilfojelse, punkt ¢ i
§ 1, stk. 1, kan ministeren praktisk taget
mddrage hele landet under den af ham
administrerede fredningslov,
landskab, hvis bevarelse og pleje ministeren
af den ene eller den anden grund finder af
veesentlig betydning for almenheden, kan

inddrages under loven, og det vil naeppe

volde en s& foretagsom mand som den hgjt-
wrede kulturminister vanskeligheder at finde
en sddan vesentlig betydning knyttet til
nwmsten hver eneste tomme af Danmarks
gord ~
Men det er 1kke blot fledmngsplaner
den hgjterede minister for kulturelle anlig-
gender vil dirigere. Det er efter den fore-
sldede § 22 a ogsd udstykning inden for de
omréder, som endnu ikke pa anden made er
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blevet offer for regeringens planlegnings-
mani, idet visse udstykninger her ikke ma
foretages uden fredningsplanudvalgenes til-

ladelse, og da enhver fredningsplan skal

godkendes af ministeren for kulturelle an-
liggender, tillegger forslaget altsi ministe-
ren en nasten diktatorisk myndighed pd
dette omride.

Forslaget er ogsa e]endommellgt ved sin

“tilbagevirkende kraft. En lov plejer da vist

ellers kun at omfatte forhold, som ind-
treeffer efter lovens ikrafttreeden, men ifolge
forslagets § 1, punkt 13, ensker ministeren
nu ogsd bemyndigelse til at kunne standse
enhver udvikling, hvor en sddan er begyndt
efter den 1. juli 1937. Ved en forste gen-
nemleesning af forslaget troede jeg virkelig,
at der var tale om en trykfejl, men min
videre lwsning af lovforslagets § 2 fjernede
min tvivl, for her foreslis ogsd, at loven
skal have tilbagevirkende kraft og finde
anvendelse pd fredningssager, der er rejst,
og ansegninger, der er modtaget af fred-
ningsnaevn og fredningsplanudvalg, for den-
ne lovs ikrafttreeden. Om forslaget ligefrem
er i strid med konventionen om. menneske-
rettighederne, der forbyder love med tilbage-
virkende kraft, er maske tvivlsomt, men disse
bestemmelser foles i hvert fald som en
urimelighed over for de mennesker, der
rammes og har administreret efter geldende
love.

Forslagets §1, punkt 18, den foreslaede

.§ 33, palegger ministeren for kulturelle an-

liggender at lade udarbejde planer for alt
og omfattende hele landet, et forslag, som
vi naturligvis mé .gd steerkt imod. I neevnte
§ 33, stk. 2, hedder det videre, at udgifterne
til udarbejdelsen af disse omfattende planer
bevilges p& finansloven. Her vil jeg gerne
sperge, om regeringen virkelig finder det-
forsvarligt netop nu at fomge statens ud-
gifter med disse nye udgifter, som sikkert
bliver ret betydelige, og om meningen er,
ab disse udgifter skal bevilges, for udarbej-
delsen af planerne pabegyndes, eller det skal
veere sddan, at ministeren bare kan planlegge
lps, som, det passer ham, og derefter komme
med regningen og. under henvisning dels til
den pligt, lovens § 33 pélegger ham,  dels.
til statens moralske forphgtelse, forlange‘
regningen betalt.

Men det er ikke nok med, at regermgen
med dette lovforslag ensker at angribe og



