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- [Niels Eriksen.]

Det bliver ikke gode. tider for fne danske
beonder, hvis dette forslag med alle dets
restriktioner bliver lov. Det erhvervsmees-
sigt frie vil blive sd steerkt beskaret, at mit
parti i hvert fald ikke kan medvirke til
lovforslagets gennemfgrelse. ‘

~ Jacob Serensen: Det foreliggende lovfor-

slag om kommunernes forkebsret til fast .

ejendom samt stotte til kommunernes jord-
keb heenger for kapitel I's vedkommende
ngje sammen med forslag til eendring i stats-
husmandsloven med hensyn til etablering
af en statslig forkebsret til fast ejendom i
det hele taget, ligesom der ogsé kan konsta-
- teres en vis samhorighed med de forslag, vi
skal behandle i morgen vedrerende sendrin-
ger i byreguleringsloven og byplanloven.
Min kollega, det swrede medlem hr. Niels
" Eriksen, har for et gjeblik siden redeg]ort
for vort partis principielle syn pa spergs-
malet om forkebsret for det offentlige. Jeg

skal derfor ikke gentage dette, men helt -

slutte mig til det werede medlems udtalelser
desangaende.

Af bemseerkningerne til det lovforslag, vi
her har til behandling, fremgar det, at det
synes at vere den hgjterede ministers op-
fattelse, at lovforslaget har en sewerlig mis-
sion i retning af at skaffe kommunerne let-
tere adgang til erhvervelse af jord til
byggemodning m. v. Jeg skal dertil sige, at
hvis en offentlig forkebsret virkelig skal
gennemfores for hele landet, er jeg enig i,
at det er hensigtsmeessigt at give den til
kommunerne i de i forslaget skitserede om-

rider, men i 88 fald kunne der efter min "

mening veere god grund til-at se ngjere pa
undtagelsesbestemmelserne. Det er ikke
sikkert, at det er hensigtsmeessigt at have
praktisk talt de samme undtagelsesbestem-
melser i det lovforslag, der angdr kommu-
nerne, som i det, der angir statens forkebs-
ret. Der kan i hvert fald veere et samspil
mellem stat og kommune og mellem kom-
munerne indbyrdes, som der maske bor ses

pé, men alt det kan der maske blive anled-

ning til at drefte under et eventuelt udvalgs-
“arbejde. :
Det er dog vor absolutte opfattelse at de
fordele, dette lovforslag i givet fald ville
kunne give kommunerne i deres bestrabelser
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for at kobe nedvendig jord, er s& beskedne,

“at de ikke star i noget rimeligt forhold til de

ulemper,” loven vil péfere grundejerne, i
serdeleshed ikke hvis de lovforslag, der .

“bliver behandlet i morgen, gennemfores med

hensyn til udvidelse af ekspropriation m. v.

Lovforslagets kapitel IT-angdende gkono-
misk stotte til kommunernes jordkeb og
byggemodmngsforanstaltnmger i det hele
taget gar jo faktisk ud pé, at staten over-
tager hele forrentningen af den investerede
kapital, der ikke efter 5 &rs forlgb er #il- .
bagevundet ved salg, og siledes — ifalge
bemaerkmngerne til lovforslaget — at den i
de forste 5 ar palsbne renteudgift tillegges
anskaffelsessummen og herefter stottes af
staten i form af forrentningstilskud.

Efter vor opfattelse har mangelen pi en
sddan stettelov ikke hidtil afholdt kommu-
nerne fra at g& ind i dette arbejde. Vi ser jo
rundt om i landet, at masser af kommuner
gar ‘aktivt ind i dette arbejde -og gennem-
forer det p& en udmeerket og tiliredsstil-
lende made, og vi finder heller ikke, at kom-
munerne lober nogen storre risiko ved dette

“arbejde i gkonomisk henseende. Vi ved jo

fra mange, mange kommuner, at denne sag
udmeerket kan hvile i sig selv 1 ﬁkonomlsk
henseende.

~Jeg har endda indtryk af, at adskﬂhge
kommuner har veeret i stand til at oprette
fonds til dette arbejde igennem den storre
eller mindre fortjeneste, de har haft ved
deres omseetning af grunde, og det skyldes jo,
at byudviklingen i sig selv hele tiden inde-
beerer en mulighed for stigning i prisen, der
til enhver tid skulle kunne give dakning
som kommunerne
til enhver tid foretager, hvis der ellers. er

- disponeret pa en blot nogenlunde fornuftig

made. Derfor kan vi ikke se, at der ligger
nogen opgave for staten i at overtage den
ristko pa kommunernes vegne, som det her
fremsatte stotteordningsforslag indeholder.
Det er efter vor opfattelse absolut en udgift,
som vi bor forskine den hardt betrengte
statskasse for. Vi ma principielt holde for,
at den myndighed, der har dlsposmonsret-
ten — i dette. tilfeelde kommunerne — fuldt
ud mé have ansvaret ogsd i gkonomisk
henseende. Vi er overbevist om, at det vil
tjene helheden bedst, og det vil betyde, at

kommunerne vel har ojnene abne for, at



