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stotte gives. Samfundet kan vel ikke veere
uinteresseret i, om stetten fremmer en
naturlig strukturudvikling eller gives pd en
méde, der heemmer udviklingen og i reali-
~ teten laser den fast. Derfor mé jordspergs-
malet ogsé ‘ses i denne belysning.

Venstre mener, at de ting, jegher harnsevnt,
bevirker, at det ikke er indskreenkninger i
adgangen til at erhverve -eller drive land-
brug, der er brug for i gjeblikket, tvertimod;
gelv ud fra erkendelsen af, at vi bliver flere
og flere mennesker, og at der bliver behov for
jord til andet formal, mé det veere righigh
at have en smidig lovgivning, der giver mu-
lighed for, at landbrug og gartner: kan til-
passe sig tidens krav erhvervsmeessigh og
gkonomisk, og jeg er helt overbevist om,
at regeringens lovforslag,” om de gennem-
fores, vil 4 den modsatte virkning.

Det forekommer ‘08 at vere ejendomme-
ligt, at medens andre -erhverv 1 Danmark
gor brug af rationaliseringsbestemmelser,
gor brug af stordriften pa mangfoldige om-
rader; er man fra den heje regerings side
indstillet- p&, at landbrugserhvervet stadig
skal kere ad de gamle baner. Jeg tvivler
- ph, at dansk gkonomi vil kunne holde. til
denne jordlovgivning i betragtning af de
krav, vi er stillet over for i gjeblikket.

Efter disse mere principielle udtalelser
~ vil jeg gerne ggre nogle bemeerkninger til
enkeltheder i de foreliggende lovforslag.

Forslaget til lovom eendringerilovom land--

brugsejendomme er det mest skikkelige af
af de fremsatte lovforslag, og det er ogsd
her, jeg finder det eneste lyspunkt, nemlig
bestemmelserne om udvidet adgang til
. samdrift, idet man efter loviorslaget kan
13 lov til at drive to ejendomme under ét pa
" visse nemrmere fastsatte betingelser, bl. a.
at bygningerne skal holdes forsvarligt ved
lige. Vi finder, at disse samdriftsbestemmel-
ser maske burde udvides yderligere; vi tror
ikke, de er tilstreekkelige, navnlig fordi man
~ her opererer med begrebet ,,to ejendomme®
uanset disse ejendommes storrelse og areal.
Jeg synes, at man — og det geelder mange af
disse jordpolitiske spergsmal — burde tage

arealbegrebet med ind i overvejelserne og -

ikke lade antallet alene veere det afgorende.

Dernzest vil jeg gerne sporge den hgjt-
wrede landbrugsminister: hvad ligger der i
det udtryk, at bygningerne skal holdes for-
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| svarligt ved lige? Vi er bange for, at det,

hvis man lmgger for meget i det, kan veere
med til at fremkalde uheldige investeringer:
i ‘landbrugserhvervet i en tid, hvor det
kniber med investeringsmuligheder, og hvor
det netop gelder om at kunne sette nd
rent bygningsmessigt pa ganske specielle -
omrader og pd s& f& enheder som muligt.

I gvrigt kan jeg ikke se rettere, end at
disse skarpe krav bygger p& den forudseet-

' ning, at regeringen venter, at de, der har
- forladt landbruget, eller en del af dem, skal

vende tilbage igen. Jeg tror ikke pa det,
og ‘det rejser sporgsmal, der meget ngje
m3 - overvejes. Bestemmelserne vil neeppe
kunne anvendes i den foreliggende ‘form.
Det. ma ogsa - forekomme meerkeligt, ab

‘'man ikke har dreftet disse samdrifthester:

melser i landbokommissionen. Det er dog eb
meget vigtigt led, i hele jordpolitikken,

‘som det nok havde vearet rimeligh at gore

til genstand for en neermere overvejelse
dér. Det har kun' periferisk veeret berort,
og det samme gamlder spergsmélet om land-
brugspligtens sterrelse og omfang. Her er
der ikke fra regeringens side foreslaet en-
dringer, men ogsd her finder venstre, at
tiden m4 veare inde til, ndr nu landbrugs-
lovene er til revision, at tage disse spargs-
mal op, s& vi fir mulighed for at f& last de

“helt sma landbrugsejendommes problem,

nar ejeren onsker det. Her er en af vejene,
foruden sammenleegnings- og nedlegnings-
mulighederne, at forhgje grenserne for
landbrugspligtens storrelse, og hvis.vi kan
forme det pa en sidan made, at der bliver
tale om tilbud og ikke tvangsbestemmelser,

“synes jeg, det ville vere en rigtig udgang.
yoes jeg ‘ gulg uagang

Det samme gwmlder spergsmalet om stor-
relsen af ejendommene efter sammenleg-
ningen. Jeg tror, at vi med den erhvervs-
politiske udvikling, vi oplever, er ngdt til
at forhgje greenserne her, og det havde
veeret rimeligh, om regeringen havde taget
disse ting med i stedet for at medtage
sporgsmalet om inddragning af den frie
jord. Jeg erkender, at det, maske bortset
fra -Senderjylland, ikke er mnoget stort -
problem, men jeg er bange for, ja, jeg ved,
at de foresldede bestemmelser vil gore
forskel. Hvis' det er en landmand, der ejer
fri jord, som er noteret sammen med hans
landbrug, s4 inddrages denne jord uden

videre under landbrugspligten og dermed



