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[Poul Mpgller.] ‘
hgjteerede statsminister pa de plovokatlo—
ner, han fremferte her i aften.

Spmgsmalet om regeringen skal takles, -
fordi den erstatter skatterne med bunden
- opsparing, taler det @rede medlem hr. Hans -

Rasmussen om. Enhver kan. ]0 fremsewtte
den tak, enhver har lyst til, men vi foler
ingen glund til ab takie den hgje regering,
fordi den fremsatte sit forslag om ab-tage
de penge ind, som den giver i skattelettel-
ser, 1 bunden opsparing. “Det erede medlem
hr. Hans Rasmussen ved jo udmeerket gods,
at dette er hensigten, bortset fra de korrek-

tioner, der foregar, siledes at man tager

lidt mere fra dem, der slet ikke fir nogen
skattelettelse, og lader veere med at tage
fra nogle af dem, der formodes at veere det

- wrede medlems velgere, og som skal have.

skattelettelse, men ingen bunden opsparing.
Det er altsd en .sendret byrdefordeling i

forhold til det forlig, vi enedes om i fjor.

Hvis det wrede medlem hr, Hans Rasmus-
sen gerne vil bryde et forlig og gerne wil
lave om pé& noget, s& mé han selv om det,
"men det bliver sveert for ham — ligegyldigt
hvordan det gar i fremtiden — at f& andre
i tale ved forligsforhandlinger.

Nér vi ikke vil takke regeringen, er det
ogsé — som jeg nevnte det i formiddags
— fordi dette forslag om en bunden op-
sparing fuldsteendig tilsidessetter de fordele,
der skulle veere ved den skatteomleegning,
som var indeholdt i omsforliget i fjor. Hvor
er felttoget mod sambeskatningen henne,
nér man indfgrer denne bundne opsparing?
Hvor er det, som ‘det erede medlem fru
Lis Groes har talt om, nemlig at nu skulle

vi n4 til et virkeligh indgreb over for sam-’

beskatningen? Hvor er det henne, ndr man
. samtidig siger: I far skattelettelse, men vi

tager pengene fra jer igen pa samme made

som et 1an? Kt 1an, bliver der sagt, T kom-
mer- til at betale engang, nir det skal be-
tales tilbage til jer. Ja, naturligvis. For sta-
ten kan kun betale lan tilbage ved at kraeve
nye skatter op for at betale lan tilbage.
(Afbrydelseaf justitsministeren [ Hans Heelcke-
rup]). Staten skal altid spare, selv om det ikke
_er gaet op for den hgjteerede justitsminister.
Det wrede medlem hr. Hans Rasmussen
talte ogsd om bunden opsparing som noget,
vi skulle $akke for. Jeg har nwvnt, hvad
det betyder for sambeskatningen, at nu ud-
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skyder man dette problems lesning yder-
ligere. Mt flertal her i salen -vil méske
tage ansvaret for, at der ikke sker noget i
dr pd sambeskatningens omride, men s3:
md flertallet ogsd tage hele dette ansvar.
- Det @mrede medlem hr. Hans Rasmussen
mé heller ikke glemme, at vi mener faktisk,
at en omlegning af beskatningen fra ind-
komst, fra arbejde, til forbrug i den nuvee-
rende gkonomiske situation er valutabespa-
rende og produktionsiremkaldende, fordi
det fremmer arbejdslysten i vort land, fordi
det fremkalder en arbejdsreserve og udnyt--
ter en arbejdskapacitet, som vi ikke kan
fé4 udnyttet, hvis vi ikke sestter proportio-

nalskattegrensen i vejret, den proportio-

nalskattegrense, som vi var enige om i
f]OI' at sette i vejret fra 18.000 til 22.000

, denne forhgjelse af proportlonalskatte-
graensen, som regeringspartierne nu vil
slojfe. Vi har altsd ingen tak at glve her--
for.

Den hg]taerede finansminister var i dag
ndet frem til den konklusion, at indkomst-
skatten ville blive noget sterre, end man
tidligere havde regnet med. Vi, som har
siddet i tinget i nogle ar, ved, at det gar
fuldsteendig, som det plejer at gd. Der kom-
mer et finanslovforslag, som siger, at ind-
komstskatten kan ikke ventes at stige, og:
man heevder, at det er et meget realistisk
budget. Vi fil at vide i efteraret, at denne
gang stod vi over for et realistisk budget. -
P3 det grundlag havde man ogsd skennet -
indtegterne. Nu er man kommet frem til
omkring den 1. marts, og s& ma finans-
ministeren give sig lidt og erkende, at ind-
komstskatten nok bliver noget storre. Sidste
ar havde vi det held, at vi ikke skulle fast-
seette den endelige udskrlvmng for omsfor-
liget, for vi var kommet et godt stykke ind
i skattedret, og da viste det sig ved en
ekstra beregning, at indkomstskatterne blev
meget storre. Jeg kan troste den hojteerede
finansminister med — eller skulle han ikke
veere finansminister, ndr vi nér til april, kan
jeg treste den pégwmldende finansminister
med — at indkomstskatten skal ogsd nok
blive noget storre end det, som den hgjt-
serede finansminister er inde pd i dag.

Det skal ikke komme til at fejle, at sta-
ten ud over bunden opsparing far en for-
hojelse af indkomstskatten i det kom-
mende &r pa 1 milliard kr., maske endda



