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[Azel Kristensen.] :

Jeg har en statistik her, som jeg gerne vil
anfere. Her i Kgbenhavn, i hovedstaden,
steg lonningerne for faglerte 3 kr. 85 ere
fra 1953 til 1962, Dette fordeler sig siledes:
83 ore pé dyrtidsregulering i den periode,
86 gre pa overenskoms»maesmg lonstigning,

men 2 kr. 16 gre pid lenglidning. For de

ufagleerte — jeg ved godt, at man ikke kan
sige, alle ufaglerte er lavtlennede, men
forskellen i de to grupper giver alligevel et
billede — ligger det séledes, at disses lon
steg med 3 kr. 4 gre mod de fagleertes
3 kr. 85 gre i den samme &rrmkke. De to
gruppers lon er selviglgelig steget lige meget
som felge af dyrtidstilleeg, nemlig 83 sre —
det er derfor, Dansk Arbejdsmands Forbund
klamrer sig til dyrtidsordningen, idet den
ikke er procentvis, men giver lige s4 meget
til den hejtlennede som til den lavtlonnede;
hvis den var procentvis, var det ikke sa-
ledes. "Overenskomstmeessigt steg - lonnin-
gerne for de lavtlennede 1 kr. 7 ore —
altsd 21 ore mere end for de faglerte —
men i lenglidning fik de kun 1 kr. 14 gre
mod de faglertes 2 kr. 16 ore. Slutresultatet
blev, selv om man ved overenskomst havde
givet de lavtlonnede lidt mere, at de fag-
leertes lon steg 80 ore mere end de lavere
lgnnede ufaglertes lon.

Derfor siger jeg: venstre vil gerne veere
med til at klare det for de lavtlennede,
“men det kan ikke nytte noget, at vi accep-
terer en lgsning, der ikke er nogen lesning
for de lavtlennede, for man kan f& gennem-
fort en fornuftigere ordning med friere
arbejdsret. De skal arbejde til overens-
komstmsessige lgnninger, ikke under. Jeg
vil ikke have dem til at konkurrere om at
trykke de overenskomstmessige lenninger,
men gnsker blot, at de skal have lov til
at gd hen og arbejde, hvor de vil, siledes
at arbejdskraft ikke bliver en mangelvare
pé visse omrader. Indtil da kan det veere

rimeligt at klare det f. eks. ved bernetil-

skud, som jeg har nevnt, fordi det virkelig
h]:aelper dem, der har hardest brug for det
nemlig dem, der har bern.

Jeg mener hermed ogsd at have svaret
den hgjterede statsminister ganske klart.
Jeg forstar efterhdnden statsministeren sa-
dan, at han ikke tror p4 forhandling. Vi har
vist forhandlingsvilje.. Vi har erkleret os
rede til at tage et medansvar, ogsé for ting,
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som vi ikke synes er rlgtlge og rlmehge
under forudsaetnmg af, at vi gennem en for-
handllng kan opna sadanne resultater, at
vi tror pa, at det kan nytte, men vi vil ikke
have. medansvar for et diktat, om hvilket
vi i dag har kunnet pivise, at det har af-
gﬁrende fe]l }

Henry Chnstensen Ja, jeg opsnappede;'
en bemewrkning af den hejterede finans-
minister, om det kunne teenkes, at jeg sagde

“lidt il ﬁnansmlmsteren og jeg skal endnu

en gang foje - ﬁnansmlmsteren 1 hans fod-

- selsdagsonsker og begynde med nogle be-

bemerkninger til ham.

I og for sig kunne-det veere fristende at
ga ind pd mange af de bemeerkninger og
synspunkter, den hejterede finansminister -
fremsatte i sin tale. Jeg kan méske gore
den kritiske bemzrkning, at det nok havde
veeret rimeligt over for arbe]det her i folke-
tinget — ikke mindst nar man tager hen-
syn til de bemsrkninger, den hgjterede
statsminister senere gjorde om ensket om
at gennemfore en ganske voldsom forcering -
— om den hgjterede finansminister straks,
da han fremsatte sit lovforslag om bunden
opsparing, som grundlag for tingets dref-
telse og stillingtagen havde givet det en
lang reekke af de oplysninger, som mini-
steren nu gav. Nogle af disse oplysninger
kender de af tingets medlemmer, som er
medlemmer af finansudvalget, en rakke
andre af dem har vi ikke kunnet kende pa
forhand. Det havde veeret rimeligt af hen-
syn, til arbejdet i det hoje ting, ikke mindst

nér vi star over for regeringens egne krav,

om man havde taget dette hensyn, om
finansministeren alts4 havde gjort sin frem-
seettelsestale noget mere grundig og noget

“mere fyldestg@rende, end. . tilfeldet altsd

blev.

Bade i den hejteerede finansministers og
i det wrede medlem hr. Hans Rasmussens
taler fik vi igen en reekke bemeerkninger
om det, man kalder aftalen ellér forliget
eller anden del af forliget eller skatterefor-
men. Regeringen bebrejder pd ny opposu—
tionen, at den skattereform, man sidste ér
enedes om at gennemfare, vil oppositionen
nu ikke veere med til at fravige. Over for
dette mé jeg gentage et par bemeerkninger
og_et par synspunkter.

Det er rigtigt, at vi i forliget aftalte, at vi



