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[Axel Kristensen.] . :

Jeg kan fortwmlle den hejteerede stats-
minister, at jeg har arbejdet med disse
spergsmél uafbrudt fra det gjeblik, vi over-
hovedet fik mulighed for at arbejde med
dem, men det kan da ikke forlanges, at
vi samtidig skulle veere i stand til at ud-
arbejde modforslag, nér vi ved, at vi er et
mindretal, ndr vi ved, at hvis vi skal eve
indflydelse p& dette, skal det veere ved sam-

arbejde, ved forhandling. Derfor koncen- |

trerede vi os om at f4 bearbejdet disse lov-
forslag for at finde ud af, hvad der md
rettes, for at vi kan forsvare at gé med til
dem. Vi tilsiger en forhandling, og sé siger
den hgjterede statsminister faktisk, at det
har veret spildt, fordi vi ikke kan komme
med andre forslag. De ville jo veere blevet
afvist, fordi de ikke er i overensstemmelse
med den hejterede statsministers og hans
partis synspunkter.

Jeg har her klart og tydeligt pavist, hvor
urimelig den pristalsordning, vi har, er, og
jeg har udtrykkeligt sagt, at vi meget
gerne vil veere med til at finde en anden

form, siledes at arbejdere og lenmodtagere ‘|

sikres en rimelig udvikling i deres vilkar
ogsé i en overenskomstperiode. Men dette,
at man giver lontilleg i form af dyrtids-
- tilleg, fordi man har givet en s& stor lon-
stigning, at det m& medfere prisstigning, er
forkert, og s& leenge man opretholder dette, far
man ikke standset den forkerte udvikling. Jeg
har altsd klart sagt, at det positive, hvis vi
~ gkulle bestemme ‘det, métte vere en om-

bygning af dette, saledes at den inflatoriske
virkning, som pristallet har, blev fjernet,
ikke trygheden for lonmodtagerne, ikke en
rimelig udvikling, men de fejl, der er i dette
system. ' :

Jeg har endvidere klart sagt, at jeg ikke
tror p& muligheden af virkelig at hjeelpe de
-mennesker, der er lavt lgnnede i Danmark,
hvis der ikke bliver storre frihed pé arbejds-
markedet. Jeg har sagt det om 6g om igen
i alle de &r, jeg har haft lejlighed til at sté
p4 denne talerstol, men socialdemokratiet,
som er noget af det mest stokreaktionzre pa
dette omrade, som overhovedet ikke kan
teenke nye tanker pa arbejdsmarkedsomra-

det, og som kun klamrer sig til en fortid,

der ikke mere eksisterer, vil ikke vere med
dertil. Hvad kunne det sd hjelpe, om jeg
havde formet et forslag? — hvad jeg i @v-
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rigt har gjort; det er fremsat af venstre s8
tidligh som omkring 1953-54.

_ Sandheden er den, at enten mé man have
arbejdsleshed, som kan hindre lgnglidning

~— og longlidning er af det onde — fordi

lgnningerne skal stige ved reelle forhand-
linger 1 henhold til aftaler, der er sluttet
for en periode, s& erhvervslivet ved, hvilke
vilkdr det arbejder under. Det skal ikke
veere sddan, at man ligger pa lur bag skovens
trewer og falder over hinanden og hugger
noget, hvor man kan. Det skal veere reelle
overenskomster, som overholdes af begge
parter — men ikke lgnglidning. Det, der
skal gives i lonstigning, skal gives ved
overenskomstforhandlingerne.

Altsd: enten mé man have det helt urime-
lige, at mennesker gir arbejdslese, saddan
at man altid kan f& en anden, hvis én -

- forlanger mere, end han har krav pa efter

overenskomsten. Det ensker jeg ikke. Jeg

“har provet at veere arbejdsgiver 1 1930erne

og komme til porten og se de arbejdslose
std dér: Jeg ensker aldrig nogen sinde mere
at opleve det, aldrig. Eller ogsd mé man
finde en anden udvej, og der er kun den,

_at den, der er lavt lonnet, men som kan
udfgre et hgjere lonnet arbejde, ma have.

lov il at g& hen og gore det, siledes at der
ikke bliver mangel pi de hgjtlennede,
saledes at ligegyldigt arbejde falder veek,

sddan at det lavt lgnnede arbejde bliver

rationaliseret, sdledes at de arbejdere ogsd
kan opnd en hgjere lon. Det er vort posi-
tive forslag og standpunkt. Den hgjterede.
statsminister kan ikke komme og sige, at
vi ikke har anvist veje.

' Man har ogsd talt om, hvad vi ville med -
har ikke afvist den
foreslaede udvej, hvis den er et nedvendigt
led i en ordning, som vi kan tro pa leser
opgaven. Men jeg har sagt, at jeg ved —
og det ved ogsd de serede medlemmer, som
har forstand p& overenskomster — at det
aldrig er lykkedes at lave en lavtlensord-
ning, som holdt. Sandheden er den, at de
hojtlennede, fordi de har monopol pé
omradet, altid stiger mere end de andre.
Og s& skal de lavtlennede af den smule
lgnstigning, de har faet, betale de hgjere
priser til deres kammerater, der er bedre
stillet. Det skal de nemlig; de skal betale
de priser, som flyder af, at de andre fir
lgnstigning. - ' ’



