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[Ministeren for offentlige arbejder.]
det er galt, er forst og fremmest, hvor det
drejer sig om de egentlige landeveje, hoved-
landevejene og — for at ga videre — motor-
vejene. Det er pa dette omrade, vi efter min
oplfattelse er bagefter, og derfor smerter det
mig mere i og for sig, at vi skal skeere ned

pa de egentlige vejfondsudgifter, end at vi:
skal skeere ned p& de udgifter, vi i dag-

drafter.
Det wrede medlem hr, Erik A. Jensen var

ogsd inde pa problemet med vejfondsarbej-
der og mente, at arsagen til, at amtskom- :
munerne havde brugt si mange penge pé :
almindelige vejudgifter, var, at man ikke
havde veeret tilstreekkelig rundhéndet med -
vejfondstilsagn. -Jeg vil gerne sige — det .
er i og for sig ogsé et svar til det serede

medlem hi. Rimstad — at det har veeret
sadan 1 denne regerings tid, som det har
veeret 1 andre regeringers tid, altsd ogsa da

partiet venstre og det konservative folke- -

parti dannede regering, at ingen minister
for offentlige arbejder har haft radighed over

vejfonden i den forstand, at han bare kunne -

dele ud af pengene. Det har veeret sadan,
at man hvert &r, nar finanslovforslaget blev
fremsat og gennemfort i det hgje ting, havde
sat en bestemt sum af, som ministeren
havde at rdde over. Det er klart, at ndr man
bliver holdt inden for en vis ramme pa

dette omrade, ma man disponere sidan,,

sorm, man synes er rigtigst, men man kan
ikke disponere sidan, som man gerne ville;
man kan ikke give s& mange vejfondstil-
sagn, som man gerne ville, fordi der i for-
vejen er lagt en ganske bestemt ramme,
som. man ikke kan beveege sig ud over.
Derfor vil jeg ogsé sige til det serede med-
lem hr. Rimstad, at jeg ikke har noget
onske om at diskutere motorafgifter i for-
bindelse med spergsmalet om vejudgifter
under dette lovforslags behandling. Det
er jo et omrade, som jeg ikke har noget med
at gere, for sd vidt som det sorterer under
finansministeren, og jeg kan ikke give det
srede medlem hr. Rimstad noget tilsagn

om, at de 40 mill. kr., vi kan spare her;"

kan overfores til hjelp for erhvervslivet.
84 langt rekker mit magtomrade ikke, at
jeg har nogen befgjelse til at kunne give
tilsagn i den retning.

. Jeg takker altsd for den tilslutning, der
er givet. Jeg er selv ked af, at vi skal rore
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ved den lov, som vi gennemforte i enighed
i 1958, og jeg haber ligesom det smrede
medlem hr. Homberg, at ordningen kun
bliver midlertidig, og at man igen kan
vende tilbage til lovens refusionsbestem-
melser, som vi i sin tid var helt enige om.
P4 . den anden side betragter jeg dette
lovforslag som en negdvendighed i kraft af
det politiske forlig, der blev indgaet i for-
sommeren om hele gkonomien i vort sam-
fund.

Asger Jensen: Jeg er ikke uenig med den
hojteerede minister i, at saledes som den
gkonomiske politik har formet sig, er det
ngdvendigt med besparelser pa statens bud-
get, og ud fra denne betragtning har jeg
heller ikke kritiseret de besparelser, man
her har foreslaet. Jeg er ej heller uenig i,
at loviorslaget er en konsekvens af det gko-
nomiske forlig, der i forsommeren blev
indgéet. Det, vi dbenbart ikke er helt enige
om, er alene arsagen til, at vi er i denne:
situation. Den hejtwerede minister sagde, at
det ikke skyldtes en darlig ekonomisk poli-
tik. M4 jeg sperge: hvad mener den hgjt-
wrede minister da er drsagen? Den hajteerede
minister er i den situation, at her fremswttes
et forslag, som af den hejterede minister
selv betegnes med ordene: det er kedeligt,
at det er nedvendigt at fremswmtte det. Altsa
mé der veere en arsag til, at det fremseettes,
og det ma ogsé veere en gkonomisk Arsag.
Er det da ikke helt ligetil at mene, at det'
er en dirlig ekonomisk politik, der er ar-
sagen? :

Ministeren for offentlige arbejder (Lind-
berg): Jeg vil gerne sige til det serede med-
lem, at jeg ikke ved denne lejlighed har
teenkt at optage nogen storpolitisk forhand-
ling om Danmarks gkonomiske situation.
Men, nér det srede medlem hoovder, at dr-
sagen til dette forslags fremkomst er en
darlig ekonomisk politik, vil jeg deroverfor
sige, at hvis det er det, sd er det i hvert fald
felles angvar, for de udgifter, der er be-
vilget, er bevilget ogsd med tilslutning — 1
stor udstrekning — fra det @rede medlems
parti.
 Der er imidlertid en helt anden &rsag,
som det serede medlem méske ikke har fiet
gje pa. Det er arbejdskraftproblemet. Denne
sag drejer sig jo ikke alene om at spare 40



