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[Haunstrup Clemmensen,]
netop fordi man her stir over for en opspa-
ring af meget veesentlig sterrelse og betyd-
ning.

Ingen kan vel veere i tvivl om, at den
méde, hvorpa vi indretter vor beskatning
generelt, kan have den sterste betydning.
Der er allerede talt om formuebeskatningen,
men det er da helt klart, at ogsd indkomst-
beskatningen, bdde dens absolutte hejde og
dens fordeling pa forbrug og indkomst, er
et vaesentligt sporgsmal. Ogsd her har vi fra

konservativ side det onske, at vi ndr langt -

lzengere frem med en i realiteten veesentlig

begunstigelse af opsparingen gennem den

almindelige skattelovgivnings udformning.
Til sidst' er det mig magtpéliggende at

understrege, at bekempelse af inflationen

vel er den mest effektive opsparingsfrem-
mende foranstaltning, der overhovedet kan
gennemferes. Her synes.vi ikke at regerin-
gen har alt for stolte resultater at opvise,
og vi héber pa denne alvorlige baggrund,
at nedvendigheden af at forgge opsparingen
ogsa vil fore til, at alle kreefter — forhdbent-
lig med storre resultater fremover — swmttes
ind for at bekempe den inflation, der er sé
farlig for al opsparingsvirksomhed her i
landet. - :

Axel Serensen: Der er et gammelt ord,
der siger, at kun de mennesker, der er
fedt til at foretage en opsparing, og s& de,
der péd grund af byrder er nedt til det, er
dem, man er sikker pa. Herudover er der
store vanskeligheder med at opnd positive
resultater over, leengere tid i opsparingens
tjeneste.

De loviorslag, som her debatteres, om en
skattelettelse for opsparing, er jo et pro--

dukt af det forlig, som ogsa indeholdt om-
seetningsafgiften, idet der blev indgiet en
aftale om, at der skulle fremssttes lov-
forslag om en lettelse for opsparing. Jeg mé
jo sige, at de foreliggende loviorslag er af
betydelig bedre kvalitet end det lovforslag,
som folketinget blev stillet over for i fordret,
da man gennemforte omseetningsafgiften, og
derfor kan jeg pa det radikale venstres vegne
anbefale en gennemfarelse af dem.
‘Lovforslaget om skattelettelse for opspa-
ring er, som det allerede er omtalt, delt i
to afsnit, hvoraf det forste angdr personer,
der driver selvstendig erhvervsvirksomhed.
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Det er her en betingelse for at opnd skatte-
lettelse, at vedkommende skatteyder har
drevet den pageldende erhvervsvirksomhed
i hele det indkomstar, der legges til grund
for opgerelsen af den skattepligtige indkomst
for skattedret 1963-64. Dertil kommer, at
indkomstopgerelsen skal opfylde kravene i
bogferingsloven samt de krav, der stilles
ifelge kontrolloven om selvangivelse af ind-
komst og formue. Selve skattelettelsen for
opsparing udger 21 pct. af den formue-
fremgang, der fremkommer som forskellen
mellem indkomst og privatforbrug. For for-
sorgere kan der maksimalt beregnes skatte-

lettelse af en opsparing pa 1.500 kr. Med
| 21 pect. belgber den sig til 315 kr. For ikke-

forsegrgere er det maksimale belgb 1.000 kr.,
og med de samme 21 pet. bliver det 210 kr.
Det séledes konstaterede skattelettelseshelab
gives i form af et fradrag i den palignede
indkomstskat. til staten.

Af afsnit II fremgdr reglerne for

-skattelettelse med hensyn til de per-

soner, som ikke er erhvervsdrivende, og
ligeledes kan reglerne her ogsd benyttes af
erhvervsdrivende personer, hvis regnska-
ber ikke er af en sddan kvalitet, at de
opfylder de i afsnit I nevnte betingelser for
opsparingssikkerhed. Disse grupper af skat-
teydere kan opné de allerede nwvnte skatte-
lettelser pad den méade, at de foretager ind-
skud pa en serlig konto for skattelettelse i
et pengeinstitut. Disse indskud méa veare
pa 1.600 kr. for forsergere og 1.000 kr. for
ikke-forsergere, og belobet skal henstd bun-
det i 5 ar fra udlebet af indskudsaret og kan
derefter heeves uden at veere indtwmgtsskat-
tepligtigt. Hvis belobet heeves inden, skal
kontohaveren betale 15 pet. til staten, lige-
som den betalte afgift selviglgelig heller
ikke kan bringes til fradrag ved den efter-
folgende skatteopgerelse. Der er indsat reg-
ler, der tager i betragtning, at en skatte-
yder kan de, inden bindingen pa de b &r
er udlebet.

Jeg synes, at der mangler en lille indrem-
melse, som vi har haft tidligere vedrerende
ungdommen, idet det i tidligere opsparings-
love har veeret sidan, at bestemmelserne
om binding kunne opheves, hvis vedkom-
mende etablerede sig selvsteendigt inden for
de nmvnte 5 ar. Dette kan vi selviolgelig
tale om, nér loviorslaget kommer til ud-
valgsbehandling.
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