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[Foged.]
det findes i Folketingstidende 1961-62,
tilleg B., sp. 1137, hvor det i punkt 5)
hedder:

.1t nedslag i indkomstansettelsen eller

i indkomstskatten til staten for skatte-

ydere, der er fyldt 67 ar, og som lever af

mindre formuer eller privat tegnede pen-
sionsforsikringer, livrenter o. lign.“

Det var det, man blev enig om. Det fore-
liggende forslag synes mig at ligge i under-
kanten af det givne lofte. Den lettelse, som
den enkelte borger herved kan opni, er
sére beskeden. En skatteyder over 67 ar,
som har renteindtegter eller lgbende ud-
betalinger af renteforsikringer, vil efter
forslaget kun kunne beskattes af 75 pet.
af belobets virkelige storrelse. I betragtning
af, at den nye udskrivningslov vel kommer
til at indeholde regler om en bundgreense pa
ca. 7.000 kr., og i betragtning af, at det fore-
liggende forslag giver mindre og mindre let-
telser, nar indkomsten overstiger 16.000 kr.,
md man sige, at antallet af skatteydere,
der virkelig fir fordel heraf, indsnwmvres
seerdeles betydeligt, ligesom tilfeeldet var
med opsparingsforslaget. Venstre havde
hellere set, at de forst indvundne renter var
helt fritaget for beskatning. Man ville pa
den made lempe beskatningen for de mindre
formuers vedkommende — en lempelse, der
i en verden af inflation m4 veere en alminde-
lig ret for de borgere, som trods alt sparede
‘op, og som vistnok mé siges at vere de
mest glemte, nir det drejer sig om foregelse
af indkomsterne. Alt for mange borgere er
for os at se glemt i de foreliggende lovforslag.
Der findes heller ingen oplysninger om de
gkonomiske konsekvenser; ogsé det er glemt,
og vi vil derfor gerne have oplysninger om
-de eventuelle gkonomiske konsekvenser.

Jeg anbefaler pa venstres vegne hegge
lovforslagene til hurtig og velvillig behand-
ling, men vi hiber p4, at resultatet af for-
handlingerne mé blive, at mere omfattende
og mere positive lovforslag kan komme pé
bordet.

Haunstrup Clemmensen: I dag ter vel
ingen i denne sal benagte, at en sterkt for-
.oget opsparing er en bydende ngdvendighed
for vort samfund, og alle er vel ogsa klar
over baggrunden herfor. Det m& erkendes,
at forbrugsstigningen er kommet helt ud
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af balance med produktionsstigningen. Nar
vi snart i en lengere drraekke har tilladt os
at lade vore gennemsnitlige indkomster
stige dobbelt sa steerkt som vor produktion,
skal ingen i hvert fald tvivle pa, at det er en
alvorlig udvikling. Skulle en og anden
synes, det er for alvorligt sagt, ja, s& har
vi jo en si dyster valutasituation, at den
vel md overbevise selv den mest optimistiske
om, at det er pa heje tid, at opsparingen -
bliver gget og fremmet mere end hidtil.
Nér vi selv med de nuverende gunstige
importpriser maned for maned netto er oppe
pd et valutatab af op imod 100 mill. kr.
og vi samtidig ser, at valutakassén kun rum-
mer 700-800 mill. kr., skal der ikke nogen
storre regnekunst til at forudse, hvornir
bunden uhjelpeligt er niet.

Netop pa denne baggrund ms vel disse
forslag ses. Hvad kan der da geres for at
forsege at genoprette den balance, der er
sd patreengende et behov for? Jeg tror, man
mé erkende, at skal produktionen virkelig
foreges s steerkt, at vi kan tillade os blot
at opretholde den levestandard, vi nu er net
op pé, md der gennemfores meget betyde-
lige investeringer. Selv om opsparingen
gleedeligvis er gget i de senere ar, har vi jo
i renteniveauets hejde et meget tydeligh
udtryk for, et ubestrideligt bevis pd, at
vor kapitaldannelse, at den danske opspa-
ring i virkeligheden stadig er utilstreekkelig
i forhold til det store investeringsbehov.

Med alle de farer, denne baggrund rummer
for vor beskaftigelse og for vore startmulig-
heder i det europemiske fwllesmarked, er
det forstemmende at métte erkende, at
der gennem &rene ganske vist har veaeret
snakket en hel del om at fremme og ege
opsparingen, men at. der har vaeret handlet
alt for lidt, handlet for langsomt og for ind-
viklet. :

De faktorer, der i dag gor det nedvendigt
at gennemfore en virkelig opsparingsoffen- -
siv — hvis jeg ma bruge dette udtryk —
har allerede gjort sig gwldende. Jeg mener,
det er regeringens ansvar, at kostbar tid er
gdet tabt for os, s& at der ikke pa et langt
tidligere tidspunkt er fremkommet forslag
til yderligere begunstigelse af opsparingen.
Selv efter indkomsteksplosionerne i 1960-61
var regeringen ikke til at f& i arbejdstejet,
ikke til at fi til at fremswmtte forslag af
lignende karakter som de nu fremsatte. Det



