871

Den nmste sag pé dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om
indfodsrets meddelelse m. v.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
768).

Der var ikke stillet @endringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedioges enstemmigt med 138 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren.

Den nwmste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag &l lov om
skattelettelse for opsparing.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 233,
fremseottelsen i tidenden sp. 647).

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages den folgende sag pd dagsordenen,
nemlig:

Forste behandling af forslag il lov om
nedslag © skatteansaitelsen for renteindicegter
m. V.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 245,
fremseettelsen 1 tidenden sp. 647).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Peter Nielsen: Formalet med de gkono-
miske foranstaltninger, der blev gennemfort
i fordret, var for s& vidt ikke at skaffe
staten storre indtegter til dekning af
statsudgifterne; disse kunne udmerket af-
holdes af provenuet fra de daverende skat-
telove. Formélet var udelukkende at f& lig-
ningen nationalprodukt = forbrug -}- inve-
stering il at g& op, og det kunne kun
ske ved at nedsette forbruget, hvis det
ikke skulle g& ud over investeringerne og
derved skabe arbejdsleshed og nedsstte
produktionen. Var der ikke mulighed for,
at befolkningen selv ville foretage en sddan
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overflytning, at ligningen gik op, matte
samfundet foretage den for den, bl. a. ved
gennem en oms at formindske forbruget.
‘| Selviglgelig ville det altid vere bedst, om
man selv foretog begreensningen i sin kebe-
kraft fremfor at skulle have andre, i dette
tilfeelde staten, til det. Men det var jo
ikke sket, og derfor métte omsen m. v.
komme. Det bliver vel ogsd nedvendigt at
fore finanspolitik for fremtiden ved ab
frembringe et overskud pa statsbudgettet;
men vil skatteyderen opspare privat, vil
et sddant overskud selvielgelig kunne for-
mindskes.

Alle mé derfor vaere interesseret i, at
den private opsparing gges, og sammen med
foranstaltningerne om kapitalbinding skulle
lovforslaget om skattelettelse for opsparing
virke yderligere animerende for privat op-
sparing. Det er rigtigt anfert, at den, der
ved at afbetale pa egen virksomhed ned-
seetber sit privatforbrug for at komme ud
af sin geeld, i lige si hej grad sparer som
den, der kan satte pengene i banken; derfor
mé han belonnes i lige s& hej grad, og

~det er lige 54 godt at animere til denne form

for opsparing.

Loven om kapitalbinding er for s& vidt
nem at administrere, kontrolforanstaltnin-
gerne er meget enkle; det bliver vel nok

noget vanskeligere at konstatere opsparing

ved geldsafbetaling. Kravet om regnskabs-
foring for dem, der begsrer en sédan opspa-
ringspreemie, mé derfor veare selvislgeligt,
ellers bliver enhver kontrol illusorisk. Hvis -
man vil begere skattenedslag grundet pa
geeldsbetaling, md der altsd foreligge regn-
skab, selv om man ellers ikke er regnskabs-
pligtig efter kontrolloven; kontrollen bliver
i ovrigt vel vanskelig nok. Det er jo en ny
arbejdsbyrde, man palegger de skattelig-
nende myndigheder, som i forvejen har

. arbejde nok; men det gar vel, hibet be-

skeemmer ingen.

-Det var jo bedst, om man kunne have sam-
me ordning for alle skatteydere, nanset pa
hvilken made de indtjener deres penge, men
det vil selvsagt veere umuligt at lade en
sadan ordning gelde f. eks. for lenmodta-
gerne. 1 stedet far de mulighed for at opna

' samme skattelettelse ved at indsmtte pen-

ge pd en bunden konto, sdledes at de reelt
bliver ligestillet med de selvstendige nee-
ringsdrivende. Ogséd her undgir man at



