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[Else-Merete Ross.] 
ganske vist 홢 og jeg forstår, at mit forslag 
juridisk muligvis kan være uigennemførligt, 
men jeg vil alligevel fremhæve det 홢 at 
bestemmelsen om, at bidraget allerede skal 
være forfaldet, før myndighederne træder 
til, ikke tages for bogstaveligt. Har skyld- 
neren måttet kræves for bidrag i flere måne- 
der i træk, skulle man efter min mening 
have lov til at forudsætte, at betalingsfristen 
heller ikke vil blive overholdt i de følgende 
måneder uden myndighedernes assistance. 

Dette ville være en lille forbedring, hvor- 
ved en del skriverier og begæringer kunne 
undgås, og det ville ikke koste penge 홢 
tværtimod. 

En virkelig forbedring :홢 som ganske 
vist ville koste nogle penge, men som efter 
min mening ville være en rimelig foranstalt- 
ning 홢 ville det være at give alle enlige 
mødre adgang til på begæring at få i hvert 
fald normalbidraget udbetalt forskudsvis, 
så de da vidste, at de fik det regelmæssigt, 
og derefter få myndighedernes hjælp til at 
inddrive det resterende beløb. Jeg ind- 
rømmer, at man i lovforslaget har taget 
mere hensyn til den bidragsberettigede end 
i gældende lov; f. eks. har man i § 5 med- 
taget de flest tænkelige indtægtsarter af 
hensyn til, at den bidragsberettigede oftest 
vil blive stillet i en vanskelig situation, hvis 
hun ikke får sine underholdsbidrag. Det 
finder jeg ganske rimeligt. Betænkningen 
mener, at udbetalinger fra stiftelser eller 
legater ikke bør kunne fordres til dækning 
af modtagerens bidragsforpligtelser i noget 
tilfælde. Det anføres, at dette sker af hensyn 
til tredjemand. Jeg går ud fra, at denne 
tredjemand må være den, der har oprettet 
stiftelsen eller legatet. Det finder jeg ikke 
umiddelbart indlysende og vil gerne have 
det drøftet i udvalget. 

I betænkningens bemærkninger til den 
foreslåede nye regel i § 6, stk. 4, står der, 
at det for den bidragsberettigede ofte vil 
være en velfærdssag, at hun snarest muligt 
får rådighed over de tilbageholdte beløb, 
og at det derfor påhviler arbejdsgiveren at 
indbetale beløbene, efterhånden som til- 
bageholdelsen finder sted. Det, som man 
her giver den bidragsberettigede med den 
ene hånd, tages delvis tilbage med den 
anden hånd, idet der tages hensyn til det 
besvær, dette kan medføre for arbejds- 

giveren, og man vil derfor give ham mulig- 
hed for en samlet månedlig afregning af de 
ugentligt tilbageholdte bidrag. Man kunne 
tilgodese begge formål, hvis der blev ud- 
betalt bidrag forskudsvis fra det offentlige. 
Det offentlige kan bedre end den bidrags- 
berettigede klare at være i restance en 
måned. 

I § 15 omtales tilfælde, hvor skyldneren 
er ude af stand til at betale på grund af 
forhold, som ikke kan lægges ham til last. 
Jeg er indforstået med, at sygdom og ar- 
bejdsløshed ikke kan lægges ham til last, 
og at sygdom hos hans nuværende kone og 
deres fælles børn kan give ham særlig 
tyngende forsørgerbyrder, men at han kan 
have særlig tyngende forsørgerbyrder, fordi 
han foruden det eller de børn, han skal 
betale bidrag til, yderligere sætter flere nye 
børn i verden, så han ikke kan klare bi- 
dragene til de første børn, det mener jeg 
absolut kan lægges ham til last; det er efter 
min mening moralsk forkasteligt og ganske 
uansvarligt. Desværre kender jeg intet 
tvangsmiddel, der kan hindre en mand i 
at sætte flere børn i verden, end han kan 
forsørge. 

Gives der forskudsvis udbetalt børne- 
bidrag til det eller de første børn, er det 
det offentliges sag at klare at få bidragene 
ind, men ligger moderens indtægtsgrænse 
en smule for højt, bliver det i sådanne til- 
fælde let hende, der skal finde sig i at få 
en mindre fordelagtig ordning med små 
og usikre afdrag til sine børn til fordel for 
senere tilkomne børn, eller hun skal sætte 
sin egen indtægt ned til det beløb, efter 
hvilket hun er berettiget til forskudsvis 
udbetalt børnebidrag. 

Selv om det fremsatte lovforslag på 
mange måder tilgodeser den bidragsberetti- 
gede i højere grad end nugældende lov, 
mener jeg dog, vi i udvalget må se nærmere 
på, om den bidragsberettigede ikke bør 
tilgodeses i endnu højere grad. 

I § 1, stk. 2, bemyndiges justitsministeren 
til at indgå konvention med fremmede 
stater om bistand til at inddrive udenlandske 
underholdsbidrag her i landet. Jeg ville 
gerne have oplyst, med hvor mange lande 
ud over de nordiske vi allerede har indgået 
konvention. I de tilfælde, hvor der ikke 
findes konvention, håber jeg den højtærede 
justitsminister i udstrakt grad vil benytte 


