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[Handelsministeran.]
ser. Nej, men man- selvanglver en gang om
aret; daglige eller nassten daglige pris-
forandrmger hos et meget, meget betyde-
ligt' antal — - vesentligt over de 150.000,
jeg har antydet, tror jeg nok' bliver resul-
tatet — det er noget andet. Jeg ved ikke,
om det wmrede medlem i evrigt har tenkt
sig, at hans eget forslag skulle danne. grund-
laget for overgangen til en administration
- af et omfang, der forholdsmewssigt for dette
omrade ville svare til det omfang, som
skatteadministrationen  har landet over,
Hvis det er tilfzeldet, tror jeg, at en sidan
oplysning vil interessere alle, ogsd dem, der
skal udfylde selvanglvelserne — det er ]o
os ,alle.

- Det wrede medlem siger, at man kan ogsé
bruge eksemplet med smugleri. Ja, der
smugles, men jeg tror dog, det wrede medlem
vil veere enig med mig i, at erfaringen trods
alt viser, at det er nok en undtagelse, det
vil jeg dog tro den hgjterede justitsminister
vil hwvde, det vil jeg i hvert fald gere. Jeg
tror altsd, at de to eksempler, som det serede
medlem drog frem, ikke var serlig relevante.

Derimod: vil jeg gerne gere den princi-
pielle . bemwrknmg over for det, som jo er
det reelle i socialistisk folkepa,rtls lovforslag,

at man her vil indfgre et totalt avancestop,

et avancestop, hvor man fastswmtter en
bestemt dato som udgangspunkt. I ferste
omgang vil det betyde, at de vilkirligheder,
der eksisterede den 16. juni, der tages som
udgangspunkt, stort set vil f& lov til at
kore videre, Den handlende, der den 16, juni
beregnede sig meget store avancer, mé fort-
sotte dermed. Den handlende; der af en
eller anden arsag den' 16. juni havde en
ekstraordineert lav avance, skal vaere tvunget.
til at fortsmtte med denne lave avance.

Det er i sig selv en vilkdrlighed, der ikke |

kan veere rimelig for ‘dem, der bhver ramt
af den. -

Dernst vil socialistisk folkepartls 10vfor~
slag, siledes som det er udformet, betyde

indkomststop for en bestemt. befolknmgs-'

gruppe, uden at man tager initiativ til at
foreskrive indkomststop for andre befolk-
ningsgrupper. Den ekonomiske udvikling
og den erfaring, den har bibragt os i det
sidste par &r, gor ikke en sidan forskels-
behandling rimelig.. Endvidere. mé det

fojes til, at hvis det ekonomiske forarsforlig
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| far nogen virkning af betydning, sa bliver

en af de sikre virkninger den, at der 1

“handelen som helhed bliver en omseetnings-

nedgang. Det er meningen med det. Denne
omswetningsnedgang parret med det for-

- slag, som socialistisk folkeparti har fremsat

om et totalt forbud mod nogen form
for avanceforhgjelse, vil- generelt sagt be-
tyde, at man ikke foreskriver indkomst-
stop, men tvangsmessig indkomstnedgang
for disse grupper. Skulle man' ind pa den
tankegang — og for s vidt en sddan ord-
ning lod sig kontrollere — matte det forud-
seette villighed til at.gé videre til alle befolk- .
ningsgrupper. -Skulle - det vaere det wrede
medlems tanke, kan der nok blive en saglig
og fornuftig. dmftelse i udvalget om det,
omend jeg stadig tror, at ‘denne udv1delse
ikke vil gore loven let at administrere.
Det wrede medlem siger, at jeg er gaet
ind for pid andre omrider at fastswmtte
indkomsterne. Det er rigtigt, kun var det
ikke indkomster, men indkomststop, jeg

talte om, men jeg vil dog om dette gerne

sige, at nar folketlnget — i hvert fald hvor
det er sket med min stemme — har grebet
ind over for overenskomstforhandlinger og
ophgjet et meeglingsforslag til lov, har det
veeret, fordi der var indtruffet en situation,
hvor en undladelse af dette ville medfore
et samfundsgkonomisk tab, som matte
veere til skade for samfundet. Der har alts
ikke veeret tale om en principiel tilslutning
til, at folketinget skal fastseette indkomster,
Der har derimod veret tale om en tilslut-
ning til, at hvis en urimelig udvikling pa et
omrdde medferer fare for skadelige folger
for samfundet, ber folketinget skride ind.
Det forslag, jeg har fremsat, er bygget
op efter ngjagtig det samme princip.
Konstateres der en for samfundet som hel-
hed bedemt urimelig og uensket vilkarlig- -

‘hed i priser og avancer, kan man gribe ind.
~ Det, det serede medlem vil, er det generelle

1ndgreb Stadig vil jeg sige til det @rede
medlem: er det det generelle indgreb,- det

. wrede medlem gnsker over for indkomst-

dannelserne, si mé forhandlingen foregd
pa et andet grundlag, omend jeg gentager,
at- kontrollen neeppe bliver lettere af det.
* Det serede medlem lwste op af socialistisk

folkepartis loviorslag § 2, stk. 2, og siger,
- at dette i v1rkehgheden ilcke er veerre end

det, som regeringens lovforslag § 2, stk. 2,



