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[Handelsministeren.]
som virker fremmende i priskonkurrencen.
Jeg er ikke s3 sikker pa, at den indstilling
er rlgtlg, som er kommet $il udtryk her —og
som ogsd er kommet til udtryk i den ud-
talelse, Forbrugerradet har offentliggjort —
at retmngsgwende priser har haft en til-
bojelighed til at antage karakter af egent-
lige maksimalpriser og i deres konsekvens
bliver minimalpriser. Jeg tror faktisk -det
modsatte, men jeg indrgmmer, at vi vel nok
savner tilstreekkeligt erfaringsmateriale til
at kunne sld fast, at min indstilling ér den
rigtige, -absolut og -ubetinget; men det er
mit hab, at:vi til:det kommende udvalgs-
arbejde vil ‘kunne fremskaffe yderhgere
materiale.

Bemyndigelseslove, ‘siger det aerede med-
lem hr. Weikop, specielt bemyndigelseslove,
 som ministeren ikke har-hind i hanke med,
er ikke af det gode. Jeg kan ikke vere helt
uenig med det-zrede medlem i, at bemyn-

digelseslove i-almindelighed ikke er gnske- -

lige. Men hele vort system med monopolrad
og monopoltilsyn bygger jo rent faktisk ps
en form for bemyndigelse til dette organ.

Det, der her er tale om, er en bemyndigelse |.

af lignende art som den, man har pé andre
omrader-til ogsa her at gribe ind, stadig ud
fra den forudseetning, at der igennem pris-
underspgelser er konstateret en urimelig
udvikling. Jeg tror, man m4 sige, at hele
vort system med monopolrdd og monopol-
tilsyn - bygger pa en vis form -for bemyn-
digelse som princip, og det er vist ikke
muligt at finde en form, der kan arbejde
bedre eller mere eﬁ“ektwt

Det srede medlem hr. Weikop vendte sig
endvidere imod lovforslagets bestemmelse
om skiltning og. meerkning, idet det wrede
medlem henviste til, at handelsministeren i
forvejen, i loven om uretmessig konkur-
rence, har en bemyndigelse til at fastswtte
regler for siddan skiltning og mseerkning.

Det er rigtigh, men jeg vil gore opmerksom

pa, at loven om uretmeessig konkurrence
giver adgang til mere generelt at fastswtte
bestemmelser om sadan skiltning og meerk-
ning, medens det, som det foreliggende lov-
forslag tager sigte pa, er,at man, hvis man
finder, der er en - betenkelig .udvikling
undervejs, gennem pabud om skiltning og
meerkning kan hjelpe forbrugerne til en
prissammenligning, uden hvis tilstedeveerelse
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paberabelsen af prisbevidsthed er uden
mening. Derfor skal dette ses som et led
i retning af at skeerpe konkurrencen og som
et led, der skal hjelpe forbrugerne til det

’sammenhgmngsgrundlag, som er selve grund-

laget for prisbevidsthed. Der er altsi for
mig at se en klar forskel pa disse to lov-
bestemmelser. Skulle man i udvalget komme
ind p& det, som det erede medlem hr.
K. B. Andersen navnte, med. en 1ndholds—
deklaration, er det klart, at s& kan man i
hvert fald ikke bruge loven om uretmaess1g
konkurrence.

Det  eerede. medlem hr Aksel Larsen
mente, at regeringen matte have et ned-
vendigt bevismateriale for at kunne fastsla,
at der foreligger urimelige prlser Jeg vil
gerne hertil sige, at et materiale pa grundlag
af den nye- unders;agelse jeg omtalte i mit

svar i fordret pd et spergsmédl om priser

og ‘avancekontrol, har vi endnu ikke. Bag-
grunden for, at loviorslaget har kunnet
fremsettes, er det, som jeg nu nogle gange
har henvist -til, og baggrunden for lovfor-
slagets fremswttelse ma det srede medlem
alene finde i bemerkningerne til lovforsla-
get' og 1 min fremseettelsestale samt: i-de
tilfgjelser, ]eg ‘har gjort her i dag.

‘Hvad angar det lovforslag; som sociali-
stisk folkeparti har fremsat, vil jeg gerne
forst sige, at . forslaget, si vidt. jeg kan
bedemme det, vil medfere, at monopol-

tilsynet minimalt vil £3 150,000 kunder, i

hvis forretning der, om ikke dagligt, si
nesten dagligt vil veere prisbeveaegelser, som
alle skal kontrolleres af monopoltilsynet.
Man kan nok forestille' sig, hvilket admini-
strationsapparat det. vil give. Det lader sig
ikke kontrollere, hvad det =rede medlem for
sé vidt ogsd indremmede, men s& siger det
wrede medlem: fordi man ikke er i stand
til 100 pet. at kontrollere, skal man da ikke
lade veere at lovgive. Nej, det er jeg enig
med -det srede medlem i, forudsat at den
manglende kontrolmulighed generelt be-
demt kan siges at veere en undtagelse; men
hvis muligheden for:at kontrollere generelt
bedemt er en undtagelse, sa ser det 1 nine
gjne noget anderledes ud.

88 bruger det serede medlem, det eksempel "
ab vi jo da selvangiver, og enhver ved, at
det ikke .lader sig gore fuldt ud at. Kon-
trollere selvangivelserne, men . derfor op-
heever man ikke systemet med selvangivel-



