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[Rimstad.] :
Retsvamsen fra september i ar af overrets-
sagfarer J. L. Cohen — og da serlig den
sidste, der efter en livslang virksomhed i
Studentersamfundets Retshjelp for Ube-

midlede har en ganske serlig erfaring pé

dette omrade. Alle de nwvnte gar med veeg-
tige argumenter ind for regler, hvorefter

formlgse testamenter ikke uden videre ber |

kunne tilsideszttes. ‘
Jeg m4 naturligvis afholde mig fra at gé
i enkeltheder, men med den hgjteerede for-
mands tilladelse vil jeg gerne anfore et
citat fra professor Illums artikel. Profes-
soren siger her: i
,Man kan ikke se bort fra, at selve
den omstendighed, at ordningen nu
sendres, kan virke sterkt i retning af,
‘at pietetsfolelsen over for den afdedes
gnsker vil blive forringet ... Man' vil
ikke kunne fortenke danske arvinger i
at have en opfattelse, hvorefter de i
selve loveendringen kan finde et argument
for, at de uden skir i deres selvagtelse
kan bestride gyldigheden af formlese
testamenter, mod hvis tilblivelse og ind-

hold de i evrigt ikke mener at kuine

rette nogen indsigelse.”

. Jeg henstiller pd mit partis vegne, at
man i det kommende udvalgs arbejde
drager konsekvensen af de argumenter,
som af de pagwldende sagkyndige er frem-
draget med hensyn til testamenters gyldig-
hed og anfwmgtelighed.

Forslaget til wndringer i skifteloven skal
jeg ikke opholde mig ved, bortset fra den
foresldede bestemmelse 1 § 62 b, stk. 2, om
den efterlevende wgtefelles ret til at ud-
tage s& meget, at veerdien sammenlagt med
hans boslod og arvelod og hans swreje
udger indtil 6.000 kr. -Andre har vearet
inde pa, at dette belgb er for lavt. Jeg
er enig heri og swmrlig med det serede med-
lem hr. Hagen Hagensen, der har giveb
udtryk for, at man ikke ber legge sig fast
pé et bestemt belob, som den gkonomiske
udvikling jo meget hurtigt kan lgbe ira.
Der er her et omrdde, hvor jeg gerne vil
l;egge det i henderne pa den hgjterede
justitsminister, méske i samrdd med hans
kollega finansministeren, at kunne regulere
et sédant belgb i takt med konjunkturerne.
Noget lignende burde i gvrigt indferes pa
mange tilsvarende omrader.

19/, 62: 1. beh. af £. t. arvelov m. m.
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Uden mulighed for deltagelse i udvalgs-
arbejdet har jeg her mattet gd noget mere
i enkeltheder, end man méske ellers ville
have gjort, men i gvrigt ikke mere, end
hvad jeg synes burde veere minimum, hvis
behandling af et sidant lovforslag over-
hovedet med rette skal kunne kaldes
behandling. B

Jeg haber, at de @rede medlemmer af
det kommende udvalg vil kunne drage
nytte af nogle af de her fremforte tanker
— og naturligvis ogsé, at de vil gere det.

Justitsministeren (Hans Hakkerup): Jeg
kan vel takke samtlige arede ordferere
for en velvillig modtagelse af de to lovfor-
slag. Det er klart, at den reeklke af proble-
mer, der er fremdraget, ogsé af det srede
medlem hr. Rimstad, m4 gwlde de forhand-
linger, der nu skal fores i udvalget.

Det wrede medlem hr. Herluf Rasmussen
gjorde den bemerkning, dt lovforslagene
er identiske med de sidste ar fremsatte
lovforslag. Det er de, og det méd jeg meer-
mest beklage, for vi skulle i hvert fald
have rettet ikrafttreedelsesdatoen. Det er

Klart, at ikreefttreedelsesdatoen ma blive

1. januar 1964. o

Det srede medlem hr. K. Axel Nielsen
gjorde nogle bemerkninger om problemet
fretre og kusiner, og mnogle andre arede
medlemmer knyttede kommentarer dertil,
neermest i den retning, at man gnskede
at ‘opretholde en ordning, hvorefter' famtre
og kusiner var legale arvinger. Det wrede
medlem hr. K. Axel Nielsen sagde, at hvis
man - udelukkede fwmtre og kusmer, burde
man i hvert fald gennemfore en bestem-

melse om, at der matte g& noget lengere

tid inden lovens ikrafttredelse, idet en -
sddan bestemmelse métte indarbejdes forst.
Jeg tror dog, at hvis ikrafttreedelsen setites
til den 1. januar 1964 og lovforslaget, som
jeg haber, ophgjes til lov i maj 1963,
vil man vere opmerksom pi spergsmalet
i tilstreekkeligh omfang, og jeg ter méske
navnlig sige, at den famtter og kusine; som

kan vente at komme i betragtning, nok

skal veere opmarksom derpé.
Det @rede medlem hr. K. Axel Nielsen -
var lidt betenkelig ved bestemmelsen om,
at erstatning for tab af forserger og livs-
forsikring skulle indgd i det uskiftede bo, -

- og rejste sporgsmalet, om det var rimeligt,



