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[Aage Fogh.] .
at vi snarest overvejer, om vi ikke burde
fritage vort erhvervsliv og ogsé vore toldere
for dette arbejde.

M4 jeg derefter sngé et par ord om skat--

terne her og i feellesmarkedet. Det er blevet
sagt nogle gange eller i hvert fald mere eller
mindre antydet, at vi matte have denne om-
legning, fordi vinu stod overfor at skulle
ind i fellesmarkedet. Jeg har efterlyst og
efterlyst oplysning om; hvordan det ligger
med denne beskatning i fallesmarkedet og
andre lande, hvor stor en part af indkomsten
man tager hJem i form af indirekte skatter

i de andre lande. - Jeg fik intet svar pa det,

og jeg kunne heller ikke f& det i vort sekre-
tariat, hvad jeg beklager. Jeg synes i og for
sig, at nir vi gar til en s4 voldsom. omleeg-
ning; som der her er tale om; burde folke-
tingets medlemmer direkte have kunnet, fs
at vide, hvordan det er i andre lande.
Jeg har selv skaffet de’ onskede oplys-
mnger og jeg sperger nu den hgjtarede
minister: er det righigt, at Sverige i 1960
tog 35 pet. af sine indtegter i indirekte
skatter, er det rigtigt, at England tog 35
pet., Vesttyskland 38 pct., Norge 40 pct.
og Danmark 42 pct.? Er det rigtigt, at de
skattelove, vi nu har gennemfert med let-
telse bade i ejendomsskatterne: og den
personlige beskatning, men forggelse af den
indirekte beskatning; vil betyde, at den
danske stat kommer op pa at tage 60-66
pet. af sine indbteegter ad indirekte vej?
Hvis det er rigtigt, sperger jeg videre: er
Danmarks: ekonomiske situation 1 virke-
ligheden sidan, at 'det er nedvendigt, at
vi skal ud péa den glidebane? Jeg ved meget
vel, at man kan henvise til,; at Finland,
Frankrlg og Italien har veeret oppe pé hg-

nende hgjder, men jeg ved ogsa, at det.

var i en periode, da menten i de 3 lande
var i forfald, og den er opskrevet siden da.
Jeg haber, vi kan vende tilbage til en lidt
mere fornuftig form for udskrivning af
skat, og skal ngjes med at stille disse sporgs-
mél til den hgjteerede minister. Jeg har
stillet. dem tidligere, men da ﬁk jeg ingen
svar pa dem.

- Derneest vil jeg gerne sige nogle ord om
statsrewsorernes opgaver.. De ved jo alle,
at jeg har taget en lidt anden stilling end
mine 3 kolleger. Det var ikke, fordi mine
3 kolleger og jeg var uenige om de proble-
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mer, jeg rejste, men fordi vi var uemge om,

“hvorvidt det tilkom statsrevisorerne at

rejse dem.

Det forste problem, jeg mener vi som
statsrevisorer skulle have taget os af, var
spergsmélet om universitetets ]ordbesuidelse
Pa side 376-77 i. statsregnskabet star der,
at.. staten, wuniversitetet, ejer. ]ord ved
Roskilde, der er Vurderet til 400.000 kr.
Jeg onsker at stille 4 spergsmal: hvortil
skal arealerne, der er ansat til 400.000 kr.,
benyttes i -fremtiden? - Hvortil - bliver de
benyttet nu? Hvor stor en leje far universi-
tetet? Og for det fjerde: har Roskilde. by
ikke onsket at kebe denne jord? Mine kol
leger mente ikke, det var spergsmal, vi

-kunne rejse; det métte overlades til. mig

at rejse dem selv, og det har jeg nu- glort
her. . .

Jeg. har Valgt denne foun, og jeg kan
ef’oe1 at have undersogt det: megét noje
meddele, at det ligger sidan, at. universite-
tet - gennem :siné jordbesiddelser fuldkom-

.men bremser. Roskildes udvikling med det-
restltat, .at Roskilde i sommer har kebt

bagland 100 tdr. land, betalt med 20.000
kr. pr.td. land. Der er ikke betalt kapital-
vindingsskat, for den hejterede finansmi-
nister fandt jo ikke anledning til at foresld
denne beskatning :skerpet. Dette par -mil-
lioner er altsd givet til et par gardejere, der
stikker dem i lommen ubeskattet, .og Ros-
kilde kommune mé betale. Det er et. skole-
eksempel pd dérligh samarbejde og samspil
mellem. staten og en kommune, i dette
tilfeelde Roskilde. ‘

Men den speg gér. videre gennem ot ual-
mindelig darligt samarbejde mellem kom-
munerne. Kgbenhavns kommune ejer 200
eller i alt fald mindst 150 tdr. land i Ros:
kilde, der, skont egnet til udstykning, ikke
benyttes; fordi Kebenhavns kommune hel-
lere vil have en. lille herregird liggende
dernede. Roskilde kommune er henvist til
at kebe baglandet. Roskilde kommune
hevner sig ved at kebe jord i Himmelev
kommune, jord, som bruges til at dyrke
byg pa. 33 ha af det bedst egnede areal
udstykkes ikke. Hvorfor? Ganske simpelt
fordi det ligger i Himmelev, og Roskilde
vil ikke se sine gode. skatteydere anbragt
uden for kommunens grenser. Til gengeeld
selges grunde, der ligger ikke 100 m derfra,
og :som ‘er betalt med 110.000 kr. pr. td.



