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‘[Poal” Maller.}
tyder ikke p4, at fa.gbevaagelsen har biugt
nogen bitter pille; de tyder pa, at fagbevie-
gelsen fir mere ud af det, end man ville

: »-.,have faet ved en uvildig voldglftsmstans

og tyder pd, som Thomas Nielsen sagde,
at mman har fiet mere, end ; man har faet 1
tilsvarende overenskomstsituationer
ligere. Men hvorfor skal pillen s3 indsukres,
hvis den er sed nok i forvejen?

Jeg skal ikke komme med ydelhgere
-bemerkninger om denne side af sagen.
Landbrugets problemer vil blive dreftet
1 morgen, og dér vil det mrede medlem hr.
H. C. Toft som mit partis ordferer gé neer-
mere” ind - pd landbrugsspergsmalet. Men
jeg vil gerne sige her, at efter vort skon er
det nodvendigt i en helhed.slasnmg, at der
nu tages et virkelig dristigh skridt henimod
en rationel brugsstorrelse ved udvidet
adgang il samdrift -og sammenlwogning.

Vi har den 15. januar erkleret os rede
til at forhandle om en helhedslosning. Vi

er tilfredse med, at lovforslagene nu er -

fremsat af den hﬁ]taerede statsminister pa
regelmgens eget initiativ her i tinget, men
vi_er ikke tilfredse med lovforslagenes
indhold, i hvert fald ikke fuldt ud tilfredse,
som jeg héber det er fremgdet af min tale.
Under de forhandlinger, som vi haz glvet
tilsagn om at deltage i, vil vi sgge at ni
- frem - til en sddan. helhedslrasmng, at der
virkelig tilvejebringes ro og orden i dansk
skonomi, at vi fir en helhedslﬁsmng med
samfundsekonomisk balance.

* Med disse bemeerkninger skal jeg tllmge
‘Tovforslagene en velvﬂhg udvalgsbehand-

ling. ,

Weikop: I det store lovkompleks indgéar
der jo to, kan jeg sige, madeholdne lov-
forslag, det ene om udbyttebegraencsmng,
‘det andet om priser og avancer, som det
erede medlem hr. Poul Maller kort omtalte.
Der er jo ikke nogen tvivl om, hvad lov-
forslaget om udbyttebegraonsning tilsigter;
jeg skal derfor. heller “ikke ved denne
lejlighed komme nwmrmere ind pé dette
lovforslags enkeltheder. Dermed siger jeg

ikke, at der ikke er punkter i loviorslaget,

som det er nadvendlgt at -skaffe sterve

klarhed over, ogsé for at kunne bedommnie

vucknmgeme af de forskellige para,graﬂ'er
Det mé jo vaere Abenbart, at et si virksomt
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indgreb, som der her er tale om, ber og ms
underkastes en . saglig vurdering, séledes
at. man senere kan undgé gnidninger og
undgé, hvad der er meget vamsentligt, at

“hzemme det initiativ, der er en forudseetning

for den- produktlonsfremgang, som vi jo
alle onsker. Der kan selvsagt forekomme
skaevheder alt efter de dispositioner, man
har foretaget for lovforslagets fremsmttelse,
men under hensyntagen til en rlmehg hel-

hedslesning. .

Formanden: Jeg gentégex min bemerk-
ning om, at det er nedvendigt at have ro

: under forha ndlingerne.

Welkop . og under forudssmtning af,
at man far en klarmg pé lovens bestem—
melser, er. det min opfattelse, at selve

tanken -om en udbyttebegransning vel

kunne imedese almindelig forstdelse som en
korttidsforanstaltning. -

Udbyttebegraensmng og pns« g avance-
stop er det jo si uhyre nerliggende at pege
pd i den foreliggende situation. Medens
det altsd er forholdsvis enkelt—det viser
sig jo — at stille nogle paragraffer op om
udbyttebegraensmng, stiller det sig. gansk(,
anderledes, nir det drejer sig om et si
v1dtgaende indgreb som pris- og avance-
stop. Selve tanken, tror jeg, lyder for
mange sa ganske enkel og ligetil, men jeg
tror nok, at hvis man tenker det efter,
vil de fleste mdmmme, at der er en meget
stor forskel pd avance og len.

- Lon, det er noget, man .er. sikret. \Ien
ien tid med varerigelighed pé alle omrader
er den avance, der skal give lon for arbej-
det, ganske afhsengig af mange forhold:
afseetning, konjunkturer, rigtige dispositio-
ner og initiativ. Ingen kan efter min mening
— ud over statens og kommunernes virksom-
heder — sikre sig dekning for stigende lon-
omkostninger og stigende udgifter og der-
med sikre en uforandret indteegt. Far staten
stigende lonudgifter, ved postvamsenet eller
ved statsbanerne f. eks. — hvad geof man

s4? B4 stiller man ganske enkelt i det ‘hoje
ting forslag om. forhgjelse af taksterne for
at kunne dekke de forggede omkostninger,

for at kunne dwkke de forogede lonstig-
ninger, 'og det finder regeringen jo er ganske
i sin orden. Men se, helt anderledes stiller
det sig ude i erhvervene, hvad enten det



