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[Henry Christensen.] -
Det er derfor nipdvendigt at knytte nogle

betragtninger til den diskussion, som det
serede medlem hr: Hans Rasmussen jo gen- |-

oplivede noget af i sine bemserkninger fm'
“Venstre noterer selvfolgelic med tilfreds-

hed, at resultatet dog trods alle de forskel-

lige forsag pé det modsatte er blevet, at
regeringen har vedstiet den aftalte: sleatte-
reform, bidé hvad angdr atviklingen af ejen-
domsbeskatningen péa landbrugsjord, de for-

bedrede skatteregler for opsparing og sn-.

dringen af indkomstskattesystemet, for
hvilket sidstes vedkommende vi iser ber no-
tere forhajelsen af proportionalskattegransen
fra 18.000 kr. til 22.000 kr. for forsgrgere.
Men inden vi ndede s& langt, havde der
mange steder bredt sig et forstemmende
indtryk af den made, hvorpd man har

imgdegaet den aftale, vi traf i forbindelse.

med forliget. Der gik jo ikke mange dage,
efter at forliget var sluttet, for det store
regeringsparti - socialdemokratiets - wrede

skattelovsordferer, det srede mediem br.:

Peter Nielsen, begyndte at undsige denne

del af forliget, og mange ogsé pé regerings-

benkene var efterhdnden parat til at folge
den samme besynderlige agitation op. Ga,n—
ske vist leeser jeg i disse dage i radikale blade,

at man iser kan takke den kolossale fasb--
hed i det radikale venstre for, at det store"

| regeringsparti dog til slut bekvemmede
sig til at respektere indgdede aftaler. Jeg
ved selviglgelig ikke, hvordan de to’ rege-
ringspartier har haft det indbyrdes i s&

henseende, men jeg ved dog, at f. eks. den’

radikale hejteerede gkonomiminister hr.
Kjeld Philip ved mange lejligheder har

fort akkurat den samme agitation, som

mange af socialdemokraterne har fort. Det
er nesten, som om man med denne.argu-
menta.tmnsform har villet s& mistillid til
selve indgaelsen af dette forlig. Nar opposi—
tionspartierne har méttet sta fast pé, at
- forliget mitte gennemferes i begge sine to

halvdele, var det ikke bare et spergsmél om,
hvordan dette ars skattepolitik skulle vere,

- men s& var det, fordi den agitation, der var
blevet fort fra regeringens side, var sidan,

at det var nedvendigt at mdtage dette.

standpunkt for at undgd, at der mange
steder i befolkningen skulle. skabes et ind-
tryk af, at politiske aftaler ikke var noget,
man skulle regne med. Regeringens egen
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agitation har om ikke andet si nedvendig-

~gjort, at vi- matte understrege,- at politiske’
- aftaler selviglgelig skulle respekteres.

Men — henviser den. hef]twrede stats-
minister til — der var jo da ogsé til forliget
knyttet en aftale om, at de fire partier inden
den endelige udarbe]delse af udskrivnings-
loviorslaget i &r skulle optage en forhand-
ling om bedgmmelsen af den pkonomiske
situation, herunder udsigterne for valuta-
stillingen, beskeeftigelsen samt. indkomst-
og prisudviklingen. Ja, det var der, men

“hvad métte og kunne meningen hermed
vewre? Regeringen kunne vel i veerste fald. .

komme og argumentere pé det grundlag, -
at den ekonomiske situation nedvendig-
gjorde, at man ogsé i &r métte beholde bade
omsaetnmgsafglften og de hgje indkomst-
skatter for at begrense kebekraften — jeg
understreger for at begreense kebekraften —
pa samme méde som sidste ar, men det er

et beset ikke det, regeringen er kommet

og har sagh. Hvad er det, den er kommet og
har sagt? Det er noget ‘helt andet, nemlig
at man vil beholde omsaetmngsafglften oven
pé de heje skatter for at bruge, for at an-
vende bogstavelig talt alle pengene, ikke

| for at begrense kﬂbe]craften, og det — detb
- tror jeg at lunne sige — stér.der bestemt in-

tet som helst om i forliget. Sidste ar ville re-
geringen altsd have omsen for at begreense
kebekraften. I ar vil regeringen have omsen
og de hgje skatter for at bruge alle pehgene,
og dette sidste gér endda under navn af en
seorlig forsvarhg gkonomisk politik.

.At jeg har ret i denne betragtning frem-
gar af, at regeringen nu selv budgetterer
omsen og de almindelige skattestigninger
til ca. 1.400 mill. kr., og at regeringen nu
vil forhgje statens udgifter med 1.500-1.600
mill: kr. p4 akkurat samme tid, som der
tales om madehold og forbrugsbegraensmng
til alle andre, borgere og institutioner, her 1
samfundet. Alligevel har man altsa faet skabt

“den. agitation mange steder, at det ikke er

de voldsomme udgiftsstigninger, men hvad
man kalder skattelettelsen, der er en swrlig
uforsvarlig samfundsekonomisk politik, Det
er, som om man har veweret ekspert i ab
bruge den moderne propagandametode, ;
hvorved man gennem den ‘hyppige ryg-
marvspavirkning lammer den normale ten-
keevne. For lad ogsd det std klart, at det,
som sta.tsmmlsteren stadig kalder en skatte-



