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[Axel Kristensen.] ‘
. derefter en nedvendighed, nanset hvad man

1 gvrigt kunne gnske sig. Man ser derfor, at.
1 1962, hvor nationalbanken ustandselig har

advaret imod mﬁatlon, er der, til trods for

at et overskud pi statsbudgettet blev ind-

sat i nationalbanken, sket en forggelse af
nationalbankens udlin af penge eller kob af
obligationer med nogle hundrede millioner
kroner. Til trods for overskuddet pa stats-
' budgettet, der straks af staten blev indsat
1 nationalbanken, forggedes pengeudpump-
ningen alligevel, simpelt hen fordi det, der
var i gang, matte finansieres. Nationalban-
ken kan ikke lade bunden falde ud af obli-

_ gationsmarkedet, derfor fir ‘man penge- -
ddpumpning trods overskud pa statsbud-

gettet. Man har endvidere ikke gjort sig
Klart, at vi i virkeligheden har valget mel-
lem at have en arbejdsleshed, der hindrer
longlidning, fordi det ¢4 er muhgt at {4 den

ngdvendige arbejdskraft, eller, nar man vil’

undgéd det uhyggelige onde, som arbejds-
lgsheden er, at erstatte denne regulator med
en langt storre frihed pa arbejdsmarkedet.

Jeg har tidligere som ordferer for venstre

redegjort for vore synspunkter herom.

Inden for byggeomradet og ‘andre steder
har de faglerte grupper af arbejdere mono-

pol p& at udfere arbejdet. Néar der s ikke
er nok af disse arbejdere, bliver der inden .
for dette felt en udtalt lenglidning og sikkert -
-1 mange tilfelde en nedsat arbe]dsydelse :

Dette kan ikke undgd at smitte af pa det

svrige lenniveau, og der opstir endvidere.
det helt unmehge at dygtige flinke industi- |-

arbejdere fir et lgnniveau, der ligger pi
omkring det halve af det Iﬁnmveau, som
de, der bygger huse til dem, skal have. Vi
far igennem den prisudvikling skabt grupper
af lavtlennede ' arbejdere, som ikke kunne
opstd, hvis enhver havde ret til at udfere
-det ‘arbejde, han evner, naturhgws'tll over-
 enskomstmessig lon. I s4 fald ville nemlig
de lavtlonnede soge hen il bedre arbejde og

lenglidningen pa de hojere lonninger ville

blive standset. P4 de lavtlonnedes omrade

ville- de arbejdere, der forlod dette, blive .

erstattet af en rationalisering, der ville
heeve lonnen her, og meget ligegyldigt ar-
bejde ville simpelt hen ikke blive udfort.
- Derfor eren lovgivning som den foresliede
ikke tiltrekkelig, men kun'en ‘gjeblikkelig
nodhjelp. Hvis man ikke vil tage disse
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strukturspesrgsmal op il lﬁsmng og erstatte
pristalsordningen med andre ordmnger, der
ikke har den nugzldende ordnlngs fejl, men
som alligevel ‘sikrer arbejderne ‘en rimelig
lonudvikling ogsé i en overenskomstpemodc

- kommer v1 ikke ud af stedet hvor vi

star.

Til lgsnmg af vanskehghederne horer end-
videre en langt storre opsparing end den,
vi har haft hldtll hvilket vil sige, at en
langt sterre del af den produktlonsevne, vi
til enliver tid har, skal anvendes til inve-
steringer i boliger, produktlonsanlaeg 0.8. V.
Opsparingen pévirkes naturligvis i hejeste
grad af statens skonomiske politik og af
skattelovglvnmgen Deter derfor, vi i ven-
stre 84 stejlt ma fastholde skattereformen.
Det er ikke en skattenedsettelse, for der er
udskrevet forbrugsskatter til deekning af
indkomstskatternes nedsmttelse. De er ikke
udskrevet til dakning af stigende udgifter,
men til daeknmg af denne skattereform. Jog
skal ikke sige yderligere herom, det vil det
srede medlem hr. Henry Christensen som
ordforer for venstre tale om. -

Nér vi nu erklerer os villige til forhand-
ling om det foreliggende lovkompleks, siger
vi samtidig, at dette kun er en gjeblikkelig
nodhjelp for at hugge bremserne i, men -
ikke en virkelig losning af problemerne De

af de- foreliggende: lovforslag, jeg herefter
skal udtale mig om, er forslag til lov om

forlengelse af Jov om kollektive overens-
komster og forslag til lov om pris- og avance-

stop.

Forslag til’ Tov om forlzngelse af kollek-
tive overenskomster har til formal at’ be-

grense lonstigningerne i tiden fra 1. marts

1963 til 1. marts 1964 derved, at det -

fastssottes, at der for dette tidsrum ikke
skal ske andre overenskomstmessige len-
stigninger end de specielle lonstigninger,
man har forhandlet sig til vette om nu, og
derudover en lgnstigning til de lavtlennede,

der for LOs omride belgber sig til 69 mill. ,
kr. for det nevnte ar. Det er her en stor svag-
hed, at det end ikke er antydet, hvorledes
man er kommet til dette tilsyneladende

‘helt tilfeldige tal. Hvorfor er det ikke lige

& godt 70 mill. kr. som 69 eller 72% Hvordan
er dette” tal opstiet? Endvidere mangler -
ganske en ‘antydning af, hvilke indtegts-
gréenseér man mener er de lavtlﬁnn,gdes ‘Man
har inden for det her nwvnte beloh med-



