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Den neste sag pa- dagsordenen var: -

- Anden behandling of forslag il lov om @n-

dring < lov om friskoler, om hjemmeunder-

- vesping samt om efterlanskassen for friskoler

oge efterskoler.

(Forste behandhng af lovforslaget (m 44)
findes. i tidenden sp. 1354,. udvalgets be-
.taenkmng i tﬂlaeg B. sp. 375). -

Der var ikke. stnllet aendrmgsforslag

Lovforslagets tekst og spﬁrgsmalet om,

dets overgang til tredje behandling s&ttes,

til forhandhng under- ét.

Ingen bad om oxdet

Lovforslugets telrst og Jets ovew'ga ng il tfredye |

behandling
vedtoges uden afstemnmg

Formauden Jeg foreslar, at lovforslaget

ghr direkte til tredje. behandhng uden' for-
nyet udvalgsbehandling. ‘Hvis ingen gor
indsigelse imod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er ve&taget

Den naeste sag p& dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om bereg-l

m'ng af- et reguleringspristal.
(Lovforsla.get (nr. 93) findes i tﬂlaeg A

sp. 759, fremswttelsen i tidenden sp. 2679).

Imvforslaget satbes tll forhandlmg

‘ Ka] Andresen Pnstallet og dets anven-__
delse som.lenregulerende faktor er jo ikke
- af ny dato. Allerede ved slutningen-af forste-

verdenskrig blev det bragt i anvendelse og
har stort set veeret anvendt siden.

dende lemperioder. Om, . lghstigningerne i
lande, der har haft en sidan pristalsregu-

lermg, har vaeret anderledes end i de lande, .

hvor dette ikke har veeret tilfwldet, er vel
1ok tvivisomt. Overalt har lonstigningerne

stort. set fulgt stigningerne .i leveomlkost- -

ningerne. Der kan imidlertid . ikke herske

tvivl om, at virkningerne af pristallet; her -
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h9.1 veeret, 'at der sivel pa det private
a,rbe]dsmarked som 1 det offentlige gennem,
pristalsreguleringerne er sikret lengere og

-roligere lonperioder, ligesom man har und-

gaet alt for hypplge lovaendrmger for soclale
ydelser: -
‘Gang p& gang har. pnstallets funktloner,

‘dets virkninger og. dets sammensmtning
_givet anledning til droftelse og undersggel-
‘ser; Det- geolder, da davaerende finansmini-
| ster Thorkil Kristensen i 1951 nedsatte et .-

udvalg - med . repreesentanter for arbejds-
markedets parter, for tjenestemandene, for
den gkonomiske sagkundskab og for central-
administrationen . med - departementschef .
Cohn som formand. Udvalgets opgave var
at undersege  pristalsreguleringens virk-
ninger pé landets okonomi, og det afgav i
februar 1952 en redegorelse til ministeren.
Heri er ogsd behandlet spergsmalet om
skatternes indgéen i pristallet. -
-Under behandlingen af  lenningsloven i

| tinget 11958 droftedes ved udvalgsbehand-

lingen ret indgiende pristal med og uden:
skatter. I beteenkningen fra udvalget siges -
det i forbindelse med denne dreftelse — jeg
citerer Folketingstidende for 1957- 58 t1llaeg

' B. sp. 961 —:.

»Finansministeren har givet udtryk for,
at det ud fra flere synspunkter vil kunne
vare en fordel at anvende et pristal, hvori

- skatter og  afgifter si vidt muligt ikke

- indgar, og det vil veere muhgt at beregne

et sddant pristal.”

- Det var davarende ﬁnansmmlster Kamp-
manns udtalelse til denne betenkning. Til
at undersgge en sddan mulighed nedsattes

“derefter et udvalg, som afga,v betaenknmg i
februar 1960. ' :

Ved beregmng af pmstallet er det nok .~ -
‘noget mere kompliceret at beregne skattens
~andel end de-andre dele. Mens bolig, brend-

sel, fadevarer og bekledning — for at tage

| de “vigtigste. ting — indgar efter en vis
‘Formalet med pristalsregulering er s vidt |

muligt at sikre reallgnnen inden for de gal-

vegtfordeling, fastsat efter en forbrugs-
undersggelse, sd-der til det belob, hvormed
de figurerer:i- prlsta]let svarer en bestemt .
varemangde, er-det. ikke muligt at optage
gkattebelabene som modsvarende bestemte

ydelser, da disse ydelser ikke for den enkelte

star 1 forhold tll skattebelabet. :
‘Det forhold, -der vel nok sterkest haz
influeret pa opfattelsen af, hvorvidt det er -

‘rigtigh at bevare skeatterne i pristalleteller’



