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[Udenrigsministeren.] ‘ .
kritisk bemseerkning vedrerende den si-
kaldte décalageordning, d. v. s. den ord-
ning, at Danmark har haft en undtagelses-
stilling med hensyn til toldnedssttelserne
inden for EFTA for en gruppe af varer og
har haft denne undtagelsesstilling, fordi vi
stod i en forhandlingsposition over for fxlles-
markedet. Undtagelsesstillingen har ytret
sig derhen, at vi ikke har foretaget for denne
gruppe af varer den samme nedswttelse af
toldsatserne, som vi har gjort for alle de avri-
ge varer. For alle de gvrige varer er der i den

interne EFTA-handel sket. nedssttelse -af -

toldsatserne med 50 pet. For denne gruppe
af varer er nedsmttelsen kun 30 pct., og dér
har nedsesttelsen veret frosset fast. Nu
- mente det @rede medlem, at vi ikke uden
videre skulle opgive den fordel, Danmark
havde dér, men at vi skulle benytte denne
seerstilling som, et forhandlingsobjekt i for-

hold til EFTA-landene, idet det serede med- |
lem ‘sagde, at nar vi fastslog, at Bruxelles- |

forhandlingerne ikke endeligt var afbrudt,

men kun udsat, omend. pd ubestemt tid,
méitte EFTA-landene kunne acceptere det -
synspunkt, at vor forhandlingsposition over -

for de seks fortsat nedvendiggjorde opret-
holdelsen af denne serstilling.

Hertil vil jeg gerne sige, at denne ser-
stilling fik Danmark ved en beslutning i
EFTA-ministermgdet 1 november 1961.
Den beslutning, EFTA-rédet vedtog, lod
séledes — jeg beder om tilladelse til et par
citater —: ‘ SR

»Radet tog til efterretning den danske

delegeredes erklmring om, at hans rege-
ring i sine forhandlinger med Det euro-
peiske gkonomiske Feellesskab havde an-

modet om en udsettelse med toldned-
swttelserne vedrerende 10-15 pet. af Dan- -

marks totale indforsel fra feellesskabet.
Der var enighed om, at Danmark ikke
skulle veere forpligtet til at anvende acce-
lerationsbeslutningen til de varer, som
var deekket af denne anmodning il feolles-
skabet, for den 1. september 1962, og at
den ydeligere kunne udsmtte anvendelsen
deraf, safremt og i den udstreekning for-
handlingerne vedrgrende sagen pa den pé-
geldende dato havde fort eller var lige
ved at fere til et arrangement, der ville
have til folge, at en 10 pet.s toldnedsewt-
telse i EFTA ville fere til diskrimination
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til fordel for EFTA-landene imod med-
lemmerne af follesskabet pa det tids-
punkt, da de alle deltog i et fellesmarked.
Det vil'sige, at den beslutning, der blev -
taget, er ganske klar i sin formulering. Kun
under forudssetning af, at vi stod i en for-
handlingssituation, hvor vi var umiddelbart
ved at n til afslutning af forhandlingerne,
kunne -vi paregne, at de ovrige EFTA-lande
ville acceptere en forlengelse af vor swr--
stilling. Vi fik lejlighed til at drefte sagen
pé4 EFTA-ministermodet i sommeren 1962,
hvor man bevilgede en ydeligere forlengelse
af swrstillingen, og her er vedtagelsen af
folgende . ordlyd: - S
. ,,Det var rddets opfattelse, at det pa
- kommende ministermeder ville 'drefte
- denne sag igen og fortsmtte med at give
Danmark bemyndigelse til at opretholde
sarstilingen, sd lenge det matte veere
nedvendigt for Danmark at have denne
-stilling med henblik pd ikke at vanske-
liggare den danske forhandlingsstilling
over for fwllesskabet. P4 den anden side
var det Danmarks hensigt at anvende
accelerationsbeslutningén p4 de. varer,
der var dwkket af serarrangementet, si
snart det blev klart, at Danmark ikke
lzengere - behovede swerarrangementet for
at bevare sin forhandlingsposition,*
Herefter er det ganske tydeligt og klart,
at vi ikke har nogen mulighed for, at man .
pé EFTA-ministermodet mandag og tirsdag -
vil acceptere, at Danmark opretholder denne

| seerstilling. Der er ingen tvivl om den juri- -

diske pligt, vi har til nu, da de aktuelle

forhandlinger ikke lengere foregir, at gen-

nemfore det, vi ville have- veeret forpligtet
til at gennemfore pd et tidligere tidspunkt,
hvis vi ikke havde fiet den swrstilling
blandt de evrige lande. Det er da, baggrun-
den for, at regeringen har taget dette skridt,
og at vi p4 EFTA-ministermedet, hvor dette

er et serligh punkt pd dagsordenen, vil

kunne - meddele, at ‘denne beslutning' er
taget. s -
Man kan altid bedemme det forskelligt,
hvorledes det virker, hvis et land ikke efter-
kommer de forpligtelser, landet hojtideligt
har pataget sig, og ganske swrlig hvis det
er forpligtelser,  der flyder af, at vi i en
vis periode har haft en begunstiget stilling
i sammenligning med de andre medlems-
lande. Jeg tror personlig, det ville gere et



