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[Ministeren for kulturelle anliggender.]
farvande, og som ma antages at veere giet
“tabt for mere end 150 &r siden, tilherer

staten, medmindre nogen godtger sin ret

gsom ejer.  Denne tidsmeessige afgrsensning
af de beskyttede genstande er for det
forste klar, for det andet valgt séledes, at
alle de genstande, den omfatter, pd forhand
kan siges at veere af kulturhistorisk betyd—
ning. Kredsen af de beskyttede vrag nir
saledes 1 tid til de skibe, der er giet ned
under Napoleonskrigene.

Den foresldede regel, hvorefter en eJer

har mulighed for at godtgere sin ret til en

funden genstand, er i overensstemmelse
med dansk rets almindelige principper, men
den vil neppe f& praktisk betydning.

Det foreslds, at loven.fir virkning ikke
blot for de indre territoriale farvande og
soterritoriet, men for de danske farvande,
idet adskillige historisk veerdifulde vrag
vides at ligge neer kysten, men uden for
soterritoriet. Der kan her henvises til, at
ogsd  strandingslovgivningens gyldigheds-
omrade er farvandene langs de danske
kyster. Denne omréddeafgreensning medferer,
at loven i alt fald for danske statsborgere
har virkning ogsd uden. for seterritoriet.

I forslagets § 2 er der tillagt rigsantikvaren
bemyndigelse til at treeffe bestemmelse om
de ngdvendige foranstaltninger med hensyn
til sikring eller optagning af de heromhand-
lede genstande.

Bestemmelsen i forslagets § 3 angar til-
fwlde, hvor en person optager staten til-
hﬁrende genstande fra havbunden, uden at
han har kunnet forudse, at det drejer sig
om de af loven omfattede genstande. Der
foreslas her statueret afleveringspligt, even-
tuelt mod en nwrmere fastsat godtgerelse,
pé samme méde som ved danefee. De om
danefe geldende bestemmelser i Christian
den Femtes Danske Lovs 5-9-3 kan ikke
udstreskkes til at omfatte genstande, der
findes p4 havbunden.

Bestemmelserne i forslagets § 4 vedrerer
den nermere afgrensning af forholdet til
strandingslovgivningen, som ikke bewres af
den her foresldede lovgivning.

Endelig omfatter forslaget straffe- og
ikrafttreedelsesbestemmelser.

Lovforslagets ophgjelse til lov vil primeert
betyde, at den nedvendige beskyttelse til-
vejebringes, og at staten. gennem sine kom-
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petente myndigheder far den nedvendige
myndighed over og kontrol med disse hi-
storiske veerdier, sdledes at der ikke tilfejes
dem overlast.

Der er ingen grund til at forvente, at
lovens vedtagelse vil medfore en betydelig
intensivering af arbejdet med skibsoptag-
ninger.

Den neermest liggende opgave ma veere,
at der udarbejdes en registrant over de
historiske vrag m. v., idet det videre ar-
bejdsprogram ikke kan tilretteleegges uden
en siddan forudgdende registrering og be-
skrivelse.

M& jeg endelig tilfgje, at problemelne
omkring dette loviorslag ikke er et isoleret
dansk fenomen.

I Norge er der som her behov for en be-

‘skyttelse af historiske skibsvrag, og der

arbejdes for tiden med et forslag, der for
dette omrades vedkommende tilsigter en
eendring af den norske lov om fortidsminder.
Ogsd det norske forslag indeholder en be-
stemmelse om, at sddanne skibe, skibsvrag
m. v. skal tilhere staten, dog allerede nar
de m formodes at veere giet tabt for mindst
100 &r siden. Der er andre — mindre —
afvigelser fra det danske forslag, men be-
skyttelsesformalet er det samme.

I Sverige patenkes ikke for tiden nogen
lovgivning pé dette omréde, men dette
skyldes ifelge det for os oplyste, at den alle-
rede geldende lovgivning antages at veere

fyldestgorende ogsa til beskyttelse af de

heromhandlede interesser.

Den finske rigsdag behandler for tiden et
forslag til endring i1 lovgivningen om for-
tidsminder. Dette forslag indeholder en
bestemmelse til sikring af vrag m. m. For-
slaget har vmsentlige ligheder med det
norske forslag.

Med disse bemeerkninger skal jeg anbefale
loviorslaget til det hgje folketings velvillige
behandling.

Ministeren for offentlige arbejder (Lind-
berg): Herved tillader jeg mig for det hoje
ting at fremsette forslag til lov om foreta-
gelse af visse ekspropriationer m. v.

Tilsvarende bestemmelser som indeholdt
i loviorslagets § 1 og §§ 3-b har veeret op-
taget i en rakke tidligere ekspropriations-
love, og jeg skal derfor ikke g nsermere ind
pé disse regler.



