
263 171lo 62: Spørgsmål til ministrene. 264 

[Handelsministeren.] 
turligvis også vil komme til at beskæftige 
sig med automobilforsikringsbranchens for- 
hold, og jeg har yderligere forstået, at kom- 
missionen agter at tage dette store og vig- 
tige område op på et tidligt tidspunkt. 

Søgaard: Jeg takker den højtærede han- 
delsminister for svaret. Jeg forstår på den 
højtærede handelsministers udtalelser, at 
det er rigtigt, at de forsikringsordninger, vi 
her taler om, skal anmeldes til forsikrings- 
rådet, men at dette altså endnu ikke er 
sket for Dansk Automobilforsikrings For- 
bunds vedkommende. Jeg håber naturlig- 
vis, at forsikringsrådet specielt på dette om- 
råde som monopoltilsyn vil virkelig under- 
søge hele det spørgsmål, som jeg pegede på;' 
fordi en række af de mennesker, som har 
tegnet deres forsikringer, og som altså nu 
er bundet af en 5-årig kontrakt, må følge 
med i den prisforhøjelse, der finder sted. 

Hermed sluttede spørgsmålet, og spørge- 
tiden var dermed til ende. 

Den sidste sag på dagsordenen var: 

Fortsættelse af forhandling om statsministe- 
rens redegørelse véd folketingsårets åbning. 

(Foregåellde forhandling findes i tidenden 
sp. 106 og 184). 

Forhandlingen genoptoges. 

Statsministeren (J.  O. Krag): Jeg vil 
gerne takke de ærede ordførere for de ind- 
læg, der er afgivet i åbningsdebatten, del- 
vis som kommentarer, til min, åbningstale, 
men vel i mindst samme grad som udtryk 
for partiernes , egne synspunkter og. deres 
programerklæringer, med henblik på det 
arbejde, der skal gøres i et af de vigtigste 
og vanskeligste arbejdsår, det danske folke- 
ting har stået over for. Jeg synes, at ind- 
læggene fra de ærede partiordførere har 
været præget af saglighed; af klarhed og af 
en samarbejdstone, som i hvert fald har 
været mere fremtrædende, end vi har kendt 
det i adskillige tidligere år. , . 

Jeg forstår godt, at oppositionen 홢 jeg 
tænker her især på venstre og de konser- 
vative 홢 må tage visse forbehold, når disse 

to partier skal svare på regeringens appel 
til parlamentarisk samarbejde om opga- 
vernes løsning. Man vil ikke alene sam- 
arbejde, man vil også kritisere, siger man. 
At udøve kritik mod regeringen er oppo- 
sitionens pligt, og man kunne måske sige 
en til tider kær og lystbetonet pligt. Al det 
forstår jeg udmærket, og vi vil fra rege- 
ringens side lytte til kritikken. Vi vil mod- 
tage den med. samme gode humør og i samme 
ånd som den, hvori den bliver fremsat, og vi 
vil også søge at drage lære af kritikken, 
hvor det er muligt. Men at kritisere kan 
næppe være oppositionens bedste vej til at 
skaffe sig indflydelse. At skaffe sine syns- 
punkter praktisk indflydelse, ja, det er vel 
enhver politisk leders opgave, og dette op- 
nås formentlig bedst ved, at man går: ind i 
forhandlingerne om hver enkelt foranstalt- 
ning, og ved at man søger at præge lovgiv- 
ningen med sine saglige synspunkter. 

Også over for et sådant samarbejde må 
oppositionen tage. visse forbehold. Det 
ærede medlem hr. Erik Eriksen siger, at vel 
vil hans opposition være loyal, men det ville 
være. nytteløst, ja, det ville være dumt, 
siger det ærede medlem, at indbyde oppo- 
sitionen til . at gå .på akkord med synspunk",' 
ter, som oppositionen er vant til at be- 
kæmpe. Også dette forbehold forstår jeg. 
Ingen af os ville vel gå på akkord på den 
måde, som det ærede medlem her tager af- 
stand fra 'at  gøre det. Men samtidig appel- 
lerede venstres ærede ordfører meget kraf- 
tigt til regeringen om at vise vilje til . at, 
handle fordomsfrit. Jeg går ud fra, at også 
det ærede medlem hr. Erik Eriksen og håns 
parti vil handle fordomsfrit., Også i politik 
gælder vel den regel, ,at man kun forlanger 
af sin næste, hvad man selv vil bestræbe 
sig for at .gøre. 

Jeg lagde mærke til, at da det ærede 
medlem hr. Erik Eriksen komplimenterede 
den nye socialdemokrariske ordfører, det 
ærede medlem hr., K. B. Andersen, for 
hans debut, sagde han, at det, det drejede 
sig om, var, at det ærede medlem hr. K. B. 
Andersen var rettroende. Det tror jeg også 
at det ærede medlem hr. K. B. Andersen er, 
måske med adskillig selvstændighed i sin 
tankegang, men er sandheden ikke den, 
at vi alle er rettroende? Er vi ikke hver 
inden for sin politiske forankring rettroende? 
Vi må alle nægte at gå på akkord med syns- 


