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[Kirkeministeren.]

biskops tid alene at have et s lille bispe-
demme, og ydermere kan den, der har varet
pé Faergerne omend nok s4 kort ikke undgs
at fole, at ogsh fra det fereske legfolk ud-
gar der en inspiration, som presterne mi
kunne nyde godt af — jeg tenker ps be-
spget hos sysselmanden 1 Vestmanna..
~Til det serede medlem, hr. Johan Poulsen
vil jeg gerne sige, at jeg med stor sympati
horte udtalt, at man enskede den traditio-

nelle samherighed med den danske folke--

kirke viderefert. Dér kan jeg i tilslutning
 til den bemerkning, jeg lige har fremsat,
sige som min oprlgnge mening, at det ville
veare et stort tab ogsd for den danske kirke,
hvis vi ikke feler den fwmlles inspiration fra
Feergerne. :

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til lov om ned-
sattelse- af et undersogelsesudvaly vedrorende
Odense amis og bys sygehus [af Axel Kiri-
stensen].

_ (Lovforslaget (nr. 84) findes i tilleg A.
sp. 653, bilag sp. 745, fremseettelsen i tiden-
den sp. 2283). .

Loviforslaget sattes til fo’rhandling.

Justitsministeren (Hans Hekkerup): Det
af det wrede medlem hr. Axel Kristensen
fremsatte loviorslag gar ud p4, at der skal
nedseettes et undersggelsesudvalg — i reali-
teten en smrdomstol eller ekstraordinser

" undersegelsesret — bestdende af en hgjeste-
retsdommer og to leeger og med den opgave
at undersgge, som det hedder i § 2,

»alle forhold, der har veret af betyd-

ning for sama‘rbej det mellem Odense amts -

og bys sygehus’ neurokirurgiske afdeling
og sygehusets gvrige afdelinger, herunder
de episoder, der er angivet som begrun-
delse for afskedigelsen af overlege; dr.
med. C. F. Bisgaard pr. 1. januar 1963.“
Efter undersegelsens afslutning skal seer-
domstolen afgive en beretning til justits-
ministeren, der skal forelgge beretningen

7/, 63: 1. beh. af £. . L. om 6prettelse af en stilling som vicebiskop for Feergerne.
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for et folketingsudvalg og efter forhandling
med udvalget afgere, hvorvidt betenk-
ningen skal offentliggores.

Lad mig straks sige, at jeg tror, det serede

‘medlem ud fra de bedste motiver har be-

vaget sig ind pd en ve), som, det er beteenke-
ligt at folge.

Det er klart, at anvendelsen af serdom-
stole er en frav1gelse af veesentlige statsret-
lige og procesretlige principper, som mi
kreeve, at der foreligger vaegtige og swmrlige
grunde Men hertil kommer, at der i Bis-
gaardsagen foreligger to seerlige forhold,

som vi 1 almindelighed ikke stoder pai, nir

vi star over for spergsmélet om nedsemttelse
af en serdomstol: for det farste er der truffet
en afgorelse i denne sag, og for det andet er

denne afgerelse en endelig, administrativ af-

gorelse fra en kommunal myndighed.

Den administrative ledelse af sygehuset
pahviler sygehusbestyrelsen. Vedrerende af-
skedigelse af sygehusets overlmge gewlder
tjenestemandsvedtegten for Odense kgb-
stadkommune samt overenskomsten af 1959
mellem Sygehusforeningen i Danmark og
Den almindelige danske Leegeforening. Her-

- efter kan sygehusbestyrelsen afskedige en
overlege — uden ansegning — med 6

maneders varsel. Forinden en sidan afske-
digelse finder sted, skal sagen forelwgges
sygehusforeningen og lwgeforeningen til
feelles dreftelse og udtalelse; dette er ogsa
sket 1 det foreliggende tilfwlde. Endvidere
gelder reglerne i § 8, stk. 4 og 5, i loven om
lgnninger og pensioner m. v. til statens
tjenestemeend. Dette betyder, dels at der
skal gives overlegen adgang til at udtale
sig i sagen, dels at han har krav pd at fa
oplysning om afskedigelsesgrunden. Vi ved,
at der har veeret visse forhandlinger og
skriftlig kontakt mellem sygehusbestyrelsen
og overlege Bisgaard vedrerende de sam-
arbejdsvanskeligheder, som har foreligget .

inden afskedigelsen, og vi ved, at denne var

ledsaget af en begrundelse. Om, de krav, der
stilles i tjenestemandslovens § 8, herved er
opfylds, er et sporgsmal, der falder uden for
rammerne for vore dreftelser.

Af afgorende betydning for bedemmel-

sen af det foreliggende lovforslag er, om

der allerede efter de gwldende regler fore-

ligger muligheder for en efterprovelse af

den afgerelse, sygehusbestyrelsen har truf-

fet. Herom vil jeg gerne sige: sygehusbesty-



