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[Bladt.].
tilsvarende belgb optages som lan i en. bank
eller kreditforening som fersteprioritet.

Vi kender jo disse forslag fra sidste
ar, da udlansloven var til behandling. Mit
parti ‘har - ikke ‘sendret : standpunkt til
spergsmélet om en sddan finansieringsform.
Vi fik jo dengang fra ministeriet forskellige
beregninger, som klart viste, at en sidan

sendring ville medfore en- ganske ummehg‘

forhgjelse af terminsydelsen.

Med disse bemerkninger skal jeg indstille
aendrmgsforslagene nr. 1, 2-0og 3 til for-
kastelse, men anbefale at stemme for lov-

forslaget' med ‘det af ministeren stlllede ooli--

drmgsforslag ur, 4 ‘

Niels- Drlksen Jeg re]ste ved forste be-
handling sporgsmalet om. faste regler i til-
feelde af ejerskifte ved dedsfald, hvor enken
bliver ejer, og jeg er glad for, at vi pa dette
punkt er blevet: mmdekommet af landbrugs-
mlmsteren :

Vi har under udvalgsarbe] det re]st det
sporgsmal, at da det er forholdsvis f4 huse,
der kan bygges i henhold. til denne lov, ville
det ‘veere - forkert, hvis de klumpede. 'sig

sammen; det var bedst, hvis:de blev byg-

get, hvor derier mest brug for dem. Derfor
har vi henstillet, at kommunerne pa - det
sporgeskema, hvor. de- skal udtale sig om
sporgsmalet, ogsd skal udtale sig om, hvor-
vidt der i. den. pagmldende kommune er en
boligreserve, eller om: der. mé antages at
veere et bolighehov; Jeg tror, det-er udmeer-
ket, at vi:har fiet dette punkt med, og det
kan jeg kun weere tilfreds med. ' - ,
~Hvad angér det konservative: folkepartls
aendringsforslag, har “mit . parti -betydelig
sympati for dem: Vi har behandlet de samme
forslag de sidste 2-3 4r, nir vi har haft ud-
lansloven:-til behandling; men jeg mé-erken-
de, -at nir vi prever at gennemarbejde pro-
~ blemet, viser det sig, at det ikke kan:lade
sig ‘gore med det renteniveau, vi har i dag,
at sette en forsteprioritet fra en bank eller
sparekasse eller kreditforening ind; uden-at
ydelserne for de pageldende bygherrer,
arbejderne, efter vor mening-bliver for haje.
Vi kan derfor ikke tiltreede det konservative
folkepartis’ sendringsforslag; vi vil undlade
at stemme ved afstemningen ‘over:dem; og
vi vil stemme for lovforslaget som helhed:

80/, 63: 2. beh. af £. £.1. om udlén til arbejderboliger pa landet.
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Niels Ravn: Jeg skal om: de af det kon-
servative folkeparti stillede- eendringsforslag
gore nogle ganske enkelte bemerkninger. -
- Der tales for tiden ofte, ja, nasten daglig

{ra alle sider om offentlige besparelser, og vi

harer ofte fra regermgen udtalelser om, at
man er villig til at g& ind. for offentlige be-
sparelser; men skal denne tale om offentllge
besparelser fores ud i Vlrkehgheden ma det
ske pa den made, at vi, nér vi meder forslag
om, bevillinger her i tinget og der er mulig-

‘hed for p& rimelig baggrund at gennemfare

besparelser, ikke lader sddanne muligheder
g3 fra os. Kun pa denne vis er det efter min
opfattelse muligt at na frem til et slutresul-
tat, der ikke, som. vi har set det pa finans-
lovforslaget i &r, udviser neget voldsomme
stigninger. Det er de sméi resultater fra de
enkelte omrader, der til sidst skal give det
gode resultat.

Vi star her over for et omrade, hvor vi
efter konservativ. opfattelse med rimelighed
kan gennemfere en besparelse p& 6 mill. kr.,
og samtidig med at vi gennemforer denne
besparelse, gennemforer vi tillige en ord-
ning, der betyder oget privat opsparing,
idet den lantagning, vi gar ind for, betyder,
at de paigeldende gennem afdrag pa de
lan, de optager; kommer til at deltage i den
pmvate opsparing.

Vi mener, at de aendrlngsforslag, vi har
fremsat, ikke p& urimelig vis vender sig
imod de pageldendes gkonomi. Jeg herte
nok det wrede medlem hr. Bladts udtalelse
omi, at vore @ndringsforslag ville betyde
en gkonomisk belastning for de pdgzldende,
som de ikke ville veere i stand til at bere.
Jeg indrommer da klart, at det drejer sig
om en befolknmgsgruppe, der ikke har de
store indkomster; men den befolknings-
gruppe, der bebor disse huse, fik ved. de
sidste overenskomstforhandhnger lenfor-
hojelser, der svarer til et beleb pa omkring
172 kr. om ‘méneden. Nar der er tale om

lenforhgjelser, gar vel alle ud fra, at ogsa

udgiften til bolig'danner en rimelig bag-
grund for disse, og hvad vil det betyde i
penge, hvis man gennemforer vore @ndrings-
forslag, stillet-over for disse 172 kr. méned-
lig? Det vil betyde en udgiftsforegelse -pa
30 kr. om maneden til bolig. Vi finder ikke,
at disse tal star i noget urimeligt forhold til
hinanden, og at der. herved. pélegges de
pageeldende nogen urimelig byrde. '



