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[Iver Paulsen]
ansvar generelt uden at angive, om der er
tale om ansvar til straf, ansvar til erstat-
ning eller ansvar til begge' dele.

Pi den baggrund, som jeg her har for-
sogh ganske kort at trekke op, og som
viser, at vi er enige i det, der er meningen
med loviorslaget, men at vi finder, at lov-
forslaget treenger til en pa visse punkter
ikke ubetydelig ombygning, og under hen-
syn til, at vi har udarbejdet et selvstaendlgt
lovforslag, som vi i al beskedenhed sagt pa
visse punkter finder sagligt bedre og klarere
end det foreliggende lovforslag, vil jeg gerne

henvise til en beteenkning og en indstilling.

fra folketingets udvalg for forretnings-
ordenen, afgivet den 10. december 1953,
der drejer sig om forretningsordenens § 7,
stk. 4; de star at leese i Folketingstidende
19563-b4, tilleg B., sp. 169. Betenkningen
og indstillingen lyder:

»1 stk. 4, der omhandler seerlige udvalg,
det vil sige udvalg til behandling af en-
kelte sager, har man udeladt den hid-
tidige bestemmelse om, at et udvalg kan
tilkalde et eller flere stemmeberettigede
medlemmer, nax tinget giver sit samtykke
dertil. Denne bestemmelse er ikke blevet
brugt i de senere &r og vil formentlig
kunne undveeres, serlig 1 betragtning af
at man i praksis har antaget, at et udvalg
kan give et folketingsmedlem, der ikke er
indvalgt i udvalget, adgang til at deltage
i dets moder uden stemmeret og uden ret
til at fremsae‘ote nogen udtalelse i betaenk-
ningen.

- Under henvisning til denne betenkning
vil jeg gerne stille det sporgsmal, om det
udvalg, der bliver nedsat til behandling: af
det foreliggende lovforslag, vil give et med-
lem af mit parti adgang til at deltage i dets

mgder p4 de betingelser, som den lige nsevnte

beteenkning opstiller, saledes at vi kan f&
lejlighed til ikke blot at foreleegge vore syns-

-punkter for udvalget, men kan f3 lejlighed
til at folge hele udvalgsarbejdet og drefte -

muligheden af eventuelt at fa sagligt veerdi-
fulde ting fra vort forslag indpasset i dette
lovforslag Jeg er naturligvis opmerksom
pa, at det er det kommende udvalg, der
- kan give os den onskede adgang, men jeg
vil vaere meget taknemlig for, om de for-
skellige partiers ordferere allerede nu vil
udtale sig om det spergsmal.
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Af det, jeg her har sagt, skulle det gerne
fremga, at vi absolut er positivt indstillet
-over for gennemferelsen af én minister-
ansvarlighedslov, og som jeg allerede har
neevnt, vil vi gere vort: tll at det kan blive -
en god lov. :

Justltsmlmsteren ( Hans Hwkkemp ): Det
zrede medlem hr. Ninn-Hansen bebrejdede
mig, at jeg var gdet lidt rigeligt i enkeltheder
wved gennemgangen af det foreliggende lov-
forslag. Dertil vil jeg gerne sige, at jeg for-
spgte at geore det netop ud fra en principiel
vurdering, nemlig ud fra dette, om der i
lovforslaget var indeholdt en prwmcisering,
og om der var indeholdt en udvidelse af
ministrenes ansvar, og det ngdvendiggjorde
den form, min gennemgang fik.

Jeg forstod, at det srede medlem sogte
en mere positiv indstilling fra min side,
| nemlig forslag til sendringer. Jeg vil gerne

berolige det srede medlem. med, at justits-
ministeriets lovkontor trods et meget bety-
deligt arbejdspres i de senere méneder er i
gang med sagen, og jeg har faet forelobige
notater ogsé vedrerende enkeltheder i lov-
forslaget.

Det werede medlem hr. Nlnn Hansen sag-
de, at det ikke var hensigten med dette lov-
forslag at indfere et objektivt ansvar for

_ministre. Det er en betragtning af princi-
piel karakter, i hvilken vi er ganske enige.
Men jeg kan ikke lwse bestemmelsen om
statsministerens subsidizere ansvar -anderle-
des, end at det er et rent objektivt ansvar.
Hvis der skulle veere mening med det — -
altsd ud fra det synspunkt, at ansvaret ikke
skulle veere objektivt — métte det inde-
bezere, at statsministeren fik palagt en vidt-
gaende pligt til at fore tilsyn med de en-
kelte ministres behandhng af deres faghge
omréder.

Jeg forstod pa det wrede medlem frk.
Helga Pedersen, som i gvrigt lidt uvenligt
talte om, at jeg havde besogt smatingsafde-
lingen i udsalgstiden — det kunne lovfor-
slaget nogle steder friste til — at det wrede
medlem. var betaenkehg ved denne bestem-
melse. Jeg tror, jeg kan sige, at mit parti
ikke vil medvirke til lovforslagets gennem-
forelse, hvis denne bestemmelse fastholdes.

84 har jeg en enkelt bemeerkning til det .
serede medlem hr. Ninn-Hansen, da jeg tror, -
det eerede medlem misforstod mig. Det var i




