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[Hagen Hagensen.] 
dom. Ellers bliver det næste vel, at én sag- 
fører ikke må skrive skøde eller andre ej en- 
domspapirer på en ejendom, han selv eller 
nogen af hans slægt køber, og jeg vil gå ud 
fra, at måske andre ærede ordførere, der 
har samme erhverv som jeg, ville finde, at 
det ikke var helt rimeligt, om det kom 
dertil. 

Spørgsmålet om rigtigheden af for de 
praktiserende landinspektører at oprette en 
særlig disciplinarmyndighed gennem en 
nævnsordning som den foreslåede finder jeg 
også at man bør se nærmere på, idet jeg 
umiddelbart, ligesom Landinspektørforenin- 
gen har gjort det, føler mig mere tiltalt af 
en ordning med selvdømme for landinspek- 
tørerne samlet i et samfund med adgang 
til appel til de ordinære domstole. Derved 
undgås også, at der skal oprettes særlige 
nævn i disse sager, men både i principper 
og enkeltheder vil der være en del forhold at 
drøfte vedrørende de 2 lovforslag, og på 
mit partis vegne tilsiger jeg at ville med- 
virke til en forsvarlig og rimelig gennem- 
førelse af de til grund for lovforslagene lig- 
gende ønsker om forenkling af udstyknings- 
spørgsmål til lettelse for de borgere, der skal 
have at gøre hermed, og som skal betale, 
hvad det koster at få udstykningen gennem, 
ført. 

Axel Sørensen: Jeg skal på det radikale 
venstres vegne anbefale de 2 lovforslag til 
vedtagelse. Vi anser forslaget om ændring 
i loven om udstykning og sammenlægning 
m. m. af faste ejendomme for en nød- 
vendighed, for at der kan skabes større 
klarhed med hensyn til grundejernes ret til 
udstykning og approbation af de parceller, 
man ønsker udstykket. På den anden side 
er det også nødvendigt, at der sker en for- 
enkling af de forhandlinger, som skal ske 
mellem matrikeldirektoratet og de mange 
forskellige myndigheder, der skal afgive 
udtalelser i udstykningssager, som berøres 
af de mange forskellige love, vi har, og som 
er nævnt af ærede ordførere tidligere her i 
debatten, og derfor skal jeg undgå at gen- 
tage disse. Det er jo sådan, at det stedse 
voksende behov for bebyggelse kræver en 
planlægning og har nødvendiggjort mange 
ændringer i de love, som allerede er nævnt, 
og disse ændringer kan jo næppe undgå at 

berøre en udstykningssag på en eller anden 
måde. Der kan 홢 som det også er nævnt 홢 
hengå en længere ekspeditionstid, end det 
er ønskeligt, for at en udstykningssag kan nå 
igennem, og inden approbation kan med- 
deles, fordi man mangler de fornødne oplys- 
ninger om dispensation, og det bevirker, at 
matrikeldirektoratet må tilbagesende så- 
danne sager til myndigheder ude i landet 
både 1, 2 og 3 gange. Det. er klart, at det 
forhaler en sag sådan, at ekspeditionstiden 
synes uendelig lang for den mand, der gerne 
vil vide, hvornår han kan vente godkendelse 
af sin udstykningssag. 

Af de stillede ændringsforslag til loven 
om udstykning og sammenlægning af faste 
ejendomme kan det ses, hvilke myndigheder 
der nu, når lovforslaget er vedtaget, skal 
udtale sig om dispensation og godkendelse 
i disse sager, for at matrikeldirektoratet 
kan meddele endelig godkendelse af den 
ønskede anvendelse af en parcel. Derfor er 
der i lovforslaget foreslået en bestemmelse 
i § 1, punkt 4, hvorefter landinspektøren, 
inden andragende om udstykning indsendes 
til landbrugsministeriet, skal sørge for, at 
der foreligger de fornødne erklæringer om, 
hvor vidt visse bestemmelser er til hinder 
for udstykning. Med andre ord: i fremtiden 
sisal landinspektøren være en slags samle- 
central, inden en udstykningssag afgår til 
landbrugsministeriet til afgørelse. Der vil 
herigennem blive lejlighed for landinspek- 
tørerne til foruden med deres arbejde i 
marken at bidrage med et veltilrettelagt 
kontorsystem til at få erklæringer frem og 
få sagerne fremmet. Matrikeldirektoratet 
får jo, her en udmærket lejlighed til at 
følge disse forhold, men man får ved denne 
ordning også i matrikeldirektoratet en 
stærkere stilling med hensyn til at kunne 
nægte en udstykning, fordi nu foreligger 
sagen klar med sine udtalelser, inden den 
forelægges matrikeldirektoratet til afgørelse. 

Måske burde de love, som angår udstyk- 
ning, yderligere forenkles ved en koordi- 
nering og samordning af de myndigheder, 
som har indflydelse derpå. Jeg lagde mærke 
til, at det ærede medlem hr. K. Axel Nielsen 
omtalte en decentralisering af matrikel- 
direktoratet, og der er blevet rejst mange 
andre interessante spørgsmål, men jeg skal 
ikke stille nye spørgsmål; der bliver jo i 
det udvalgsarbejde, der kommer til at 


