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|Hanne Budiz.]

Steen Knudsen naturligvis fundet ud a,f og
det er en helt rimelig fremgangsmade.

Men nér jeg bringer det frem for dette
forum, som det haje ting er, er det, fordi der
for mig ligger et politisk sporgsmal i det, et
parlamentarisk spergsmal. Jeg har henvends
nig til den hgjteerede minister i hans egen-
- skab af parlamentariker, idet han ikke alene

som, medlem af det heje ting, men ogsé af
regeringen har pligt til at vesrne om borger-
nes rettigheder. Og jeg mener, nar jeg brin-
ger-denne sag frem. her, s er det sporgsmé-
let om borgernes ytringsfrihed, det drejer
“sig om. For at gentage: det drejer sig om en
dyrlege, der har papeget noget, der er lov-
stridigh og sundhedsfarligh, og hans afske-
digelse begrundes hermed. Nar den hgjteere-

de minister siger, at han ikke kan blande sig |-
i afskedigelsesforholdet, mener jeg ikke det |

~ kan varerigtigt, for det er ikke rigtigt, at man
hliver afskediget som felge af en kritik, man

ihenhold til love og mstruks,er har pligt til at-

fremseette. -

Jeg vil derfor gerne sp@rge den. hojt-

serede minister om. felgende, og jeg beder

om hans svar herpé. Jeg vil dele spargsmaélet
lidt op. Mener den h;a]taerede minister ikke,
at dyrlmger, ogsd nar de er ansat ved land-
bohgjskolen, skal -overholde loven? Mener
den hojteerede minister ikke, at en' dyrlege

i henhold til given instruks skal indberette

ulovhgheder og give anvisning om afhjelp-
ning, saledes som det allerede er sket bade
1 1959, i 1962 af forskellige dyrlaegel og
senere 1 1962 af 9 dyrleger? Og mener den
hojteerede minister, -at det er ‘en rimelig
konsekvens af at fremsette en sidan pligt-
. messig kritik, at man far sin afsked derfor?
~ Jeg beder den hgjterede minister meddele
offentligheden sit svar pi disse spergsmal.

Landbrugsministeren (Skyite): Det mrede .

medlems farste sporgsmal synes jeg er fuld-
kommen overflodigt. Jeg mener, at alle ber
overholde loven, og det galder selvislgelig
ogsd dyrleger.

Det andet spergsmal var, om man har
. pligt til at indberette. Det har man, hvis
deter en lovimesssig pligt. Der er dog ingen,

der forudswmtter, at denne pligt skal rogtes

pé den méde og under de former, det er sket
pé landbohgjskolen. Den pageldende dyz-
leege har, s& vidt jeg er orienteret om sagen,
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ikke faet sin afsked, fordi man ikke mener,
der skal vare ytlmgsfrlhed og heller ikke,
fordi han varetager sin pligt. Det a,fgsarende
er den made, har har gjort det pa; det
aorede medlem anferte selv, hvordan Den
danske Dyrlegeforening og - de af skolens
ledere, der har haft med sagen at gore, har
set herpé, og dette skal have fundet udtryk
i‘den skrivelse — jeg har ikke set den —
der er sendt ham som baggrund for hans
opsigelse. Sagen er altsi ikke newr s& enkel,
som det wrede medlems fremstilling her
giver udtryk for.

Hermed sluttede sporgsmaélet, og sperge-
tiden var de1med til ende.

Den nwmste sag pa dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer til et udvalg anqaendev
forslag til lov om opy‘mclse af et statshospitol
1 Thorshavn.

Valgt blev: Johan Nielsen, Kaj Andresen,
Dupont, Hjortnes, Peter Jorgensen, Poul
Nilsson, Kaj - Rasmussen, Rudy Schroder,
Else-Merete Ross, Johan Poulsen, Dams-
gaard, P. B. Eriksen, Thisted Knudsen,
Clara M'Lmok ‘\Gottschalck-Hansen, Gertie
Wandel 00‘0 Mathmeen .

Den nemste sag pa dagsordenen var:

 Anden behandling of forslag til lov om
neclslag ) skatteansa)ftelsen for ]‘olkepensw‘
mstef) m. fl.

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 60)
findes i tidenden sp. 1530, udvalgets beteenk-
ning i tilleg B. sp. 229). _

Der var ikke stillet sondringsforslag.

Lovfmslagets paragraffer og spmgsmalei.
om dets overgang til tredje behandling

1 sattes til forhandling under ét.

Peter Nielsen: Efter at -udvalget -har
afgivet betenkning, har vi modtaget hen-
vendelse bl. a. fra Kgbenhavns kommune,
der gor opmeerksom pa, at der selv med for-
hejelsen til 9.000 kr. af maksimalindkomsten
i visse tilfeelde kan: blive tale om kommune-



