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[Rimstad.] , o .
man som budgetleegger absolut ikke skal
kimse ad, men i en gkonomisk og rentabel
‘drifts interesse bor de veere sa vidt muligt
rigtige ‘og i hvert fald omhyggeligt kalkule-
rede. Om dette er tilfzeldet med de reserver,
der her er tale om, kan jeg kun i ét af til-
feeldene udtale mig, nemlig det, hvor den
hgjteerede minister har meddelt, at han har
~ regnet med en reserve til dekning af sti-

gende byggeomkostninger ved statens an-
~ leegsarbejder. Denne reserve angives - til
30 mill. kr. i et samlet anlegsbudget pa
ca. 1 milliard kr., hvilket svarer til 3 pet. af
budgettet. P4 baggrund -af, at byggeindeks
i lgbet af de forste 9 maneder af 1961 steg
fra 113 til 122, altsd med omkring 8 pct.,

‘og p& baggrund af de eksempler pid over-

skridelser i statens byggeri, som befolknin-
gen i gjeblikket s& ivrigh diskuterer, fore-
kommer i hvert fald denne reservepost mig
steerkt underdimensioneret. Man m4 sé héabe,
at den er en undtagelse blandt de' andre
poster, ‘for hvis det ikke er tilfeeldet, for-
svinder den hgjterede finansministers glade

tiltro til hans nye praksis som et bidrag til

en fastere ramme om statens dispositioner
nok ud i den bla luft.

Af de kommentarer, der er knyttet til
finansloviorslaget fra ministerens side, frem-
gir det helt gjensynligt, at der er en vilje

til at holde igen pé sidanne statsudgifter, °

der, som ministeren siger,. ikke er helt
-uafviseligt nedvendige. Om evnen sj er der,
_er vel ien anden sag. Til helt uafviseligt
ngdvendige udgifter regner den:hgjterede
minister isser udgifter til uddannelsesformal.

Vi kan i'vort parti give tilslutning til, at -

dette formal er et endog swrdeles godt for-
mél, men til det spergsmal, om netop flere
udgifter til formalet ‘er uafviselige udgifter,
il jeg i hvert fald gere en enkelt kom-
mentar, S B

~Jeg har den wre at vewmre tilknyttet to

meget store ‘millionlegater, hvis formél er
uddeling til bl. a. unges uddannelse. Bortset
fra at det i de senere ir ikke har varet helt
nemt at finde, hvad jeg vil betegne som
veerdigt treengende, vil jeg gerne berette om

et enkelt eksempel, som i hvert fald ikke pa -
heldig made stiller ministerens opfattelse af -
ngdvendigheden af at uddele flere penge til -

formalet 1 relief. -

Til en bestemt studerende, der‘ogéé, har ,i
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stotte fra sit hjem, har vi i en af legatbesty-
relserne i nogle ar ydet et tilskud pa ca.
3.000 kr. arligt. Da ungdommens uddan-
nelsesfond i foraret 1961 fik sin sidste store for-
steerkning, henvendte den pageldende stude-
rende sig til os og forklarede sin hensigt: yder-
ligere at sgge 1.000 kr. &rligt i uddannelses-
fonden, da han med tilleg af dette belgb ikke
behgvede at ligge sit hjem til byrde i navne-
veerdig grad. Den studerende blev nogen tid
efter kaldt op til rektor for den lereanstalt,
der her var tale om, og rektor meddelte
studenten, at det var hans plan at heve det
ansegte belgb fra 1.000 kr. til 3.000 kr., s4-
ledes at den studerende med rektors vidende
herefter ville have i alt ca..6.000 kr. om. &ret
til radighed.

Jeg mener ikke, at hendelsesforlab som
dette indicerer, at yderligere bevillinger til
uddannelsesformél er helt uafviselige, og det
gledede mig i gér at lese i dagspressen, at
den hgjterede undervisningsminister har
det samme syn. Det m4 nemlig erindres, at
de belab, der her ydes, i meget haj grad
medvirker til at gge forbruget i en tid, hvor
netop balance mellem forbrug og produlktion
er tvingende nedvendig.

Vi md nu afvente, hvad dette lovforslags
gang gennem finansudvalget vil bringe.
Efter alle solemerker at demme bliver det
ikke nogen let gang, hvad vi ikke skal
beklage alt for meget, for noget godt forslag
er det ikke; det mangler bade idé og inspi-

Tation. ‘

Rosing: Uden at komme ind pa det fore-
liggende finanslovforslag som helhed og den
gkonomiske situation vil jeg knytte et par -
bemeerkninger til den del af finanslovforsla-
get, som vedrgrer Grenland. -

Som det méaske kan forstas, har jeg i ar
mere end tidligere veeret speendt pa at se det
foreliggende finansloviorslags afsnit, der
vedrerer Grenland, og ikke mindst § 27, hvor
statens anlegsudgifter star.

Det er jo en naturlig ting for mig at inter-
essere mig for posternes eventuelle sendring
1 den ene eller den anden retning netop 1
ar, hvor statens sparekniv er skarpest, mens
den grenlandske anlmgsvirksomhed er pa
sit hejeste. De poster, jeg har kigget ps og
sammenlignet med de forrige, har beroliget
mig, og den hensyntagen, der altid er vist
for den gremlandske udviklings behov, vil



