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Udvalgets indstilling om godkendelse af
forretningsforer Henrik Heie som midlerti-
digt medlem af folketinget fra den 6. december
d. é. '

vedtoges enstemmigt med 125 stemmer.

" Den forste sag p4 dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer til et udvalg an-
gdende forslag til lov om endring © lov om
pdligningen af indkomst- og formueskat til
staten. .

Valgt blev: Peter Nielsen, Holger Eriksen,
Ove Hansen, Egon Jensen, Kai Jensen,
- P. A. Rasmussen, Retoft, Awel Sorensen,
Helge Larsen, Foged, Alfred Bogh, Jens
Chr. Christensen, IFinn Poulsen, Adolph
Sorensen, Goitschalck-Hansen, Jorgen Jor-
gensen, (Ullerup) og Herluf Rasmussen.

Den neste sag pd dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer @l et udvaly an-
gdende forslag @l folketingsbeslutning angd-
ende ejendomsret 4l lejligheder og andre
lokaler [af Finn Poulsen, Thestrup m. fi.].

Valgt blev: Awel Ivan Pedersen, Albertsen,
K. B. Andersen, Jorgen Peder Homsen, Horn,
Niels Mork, Viola Norlov, Retoft, Else-
Merete Ross, Finn Poulsen, N. Chr. Chri-
stensen, Awxel Kristensen, 16 Thyregod, The-
strup, Adolph Sorensen, Erna Soremsen og
Arne Larsen. v e

Den nwste sag pd dagsordenen var:

Valg aof 17 medlemmer 4l et udvalg an-
gdende forslag til lov om wndringer 1 beveer-
terloven.

Valgt blev: Alberisen, Ditlevsen, Jorgen
Peder Hansen, Quist Hansen, Egon Jensen,
K. Azel Nielsen, Axel Ivan Pedersen, Astrid

Skjoldbo, Aage Fogh, Vagn Bro, Alfred Bogh,

Heilesen, Anker Law, Weikop, Hanne Budtz,
Haunstrup Clemmensen og Arne Larsen.

1/, 62: Godkendelse af valg.
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Den sidste sag pa dagsor&enen var:

Forste behandling af forslag til finanslov
for finansdret fra 1. april 1963 il 31. marts
1964. ~ ‘

(Lovforslagétl (nr. 47) findes i tilleg D.
sp. 1, fremswttelsen i tidenden sp. 1375).

Lovforslaget sattes til forhandling. - =

Kaj Andresen: Efter den omfattende -
,forstebehandling®, finanslovforslaget fik i
torsdags, hvor forslagets hovedtal — d. v.s.
budgetramme, udgifternes stigning, drifts-
og anlmgsbudgettets overskud, kasseover-
skud m. m. — blev belyst og kommenteret
og dets udadvendte samfundsgkonomiske
virkninger blev bedemt, ma denne behand-
ling vel mere blive helliget forslaget og dets
indhold. Vi har altsd en slags andendags-
gilde, hvor nogle af retterne er blevet spist
dagen for. Det giver mig anledning til ab
sige, at den form, hvori man i ar har delt
finanslovdebatten op, ikke ber vare et
eksempel til efterfelgelse. I stedet for at
barbere og reducere finanslovdebatten ber
man nok snarere sege hen imod at give
denne forhandling om rammen for statens
og delvis hele samfundets samlede gkonomi
for det kommende &r en’ storre plads her
i tinget. L

Jeg har derfor med stor interesse set, ab
den hgjteerede statsminister i en tale til
folketingets presseloge har udkastet tanken
om en bredere anlagt finanslovdebat. Stats-
ministeren er inde p4, at man f. eks. kunne

- lade forslagets enkelte paragraffer f& hver

sin behandling, s& at hver minister fik lej-

' lighed til at begrunde de foresliede udgifter

eller indtezegter. Den hgjteerede finansmini-
ster har taget tanken op i mandagskronik-
ken i Berlingske Tidende for i gar. For mig
at se taler meget for, at man seger at reali- .
sere en saddan ny finanslovbehandling. Vi
behandler her et forslag, der omfatter vidt
forskellige . problemer. Her: er tale om ud--
gifter til undervisning og uddannelse, #il
sociale opgaver, til trafikopgaver, til politi
og retsvaesen, til forsvars- og kulturopgaver.
Det burde veere en naturlig sag, at hvert
omrade blev gjort til genstand for en

grundig droftelse. Som forholdene nu er,
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